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VORBEMERKUNG

Mit dieser Arbeit {iber die sogenannten abrahamitischen Religionen mochte ich die
vielen einzelnen Themen, denen ich mich in den letzten Jahren zugewandt habe, vereinigen
und abschlieflen. Ich werde nicht alles, was ich in diesen Arbeiten gesagt habe, noch einmal
wiederholen, insbesondere werde ich auf die Rolle der Gnosis dabei nur am Rande eingehen.
Es geht mir vielmehr darum, zu zeigen, wie sie entstanden und welchen Weg sie warum
genommen haben, ferner, wie ihr kiinftiger Weg aussehen konnte.

Wenn auch diese Arbeit durchaus kritische Anmerkungen machen wird, so ist mir
doch nicht daran gelegen, Religionskritik oder gar Kirchenkritik a la Deschner? zu tiben. Der
Grund: ich gehorte und gehore nicht zu denen, die unter ihrem Glauben oder unter einem
kirchlichen Establishment und seiner Macht leiden oder gelitten haben. Mir wurde nichts
aberkannt, vielmehr habe ich mich selbst vor Jahrzehnten aus dem christlichen Spektrum
entfernt, weil ich dies fiir eine Frage der Ehrlichkeit hielt. Ein kleiner Ausflug in die Welt der
Kulte ist demgegentiber nicht ernst zu nehmen; ich war nur neugierig auf ein ganz bestimm-
tes Lebensgefiihl, das mir ohne diesen Ausflug verschlossen geblieben ware. Zwar ist der
deutsche Mormonismus nicht Amerika, aber er transportiert doch Einiges von dem, ohne
das die amerikanische Spielart des Christentums nicht recht verstindlich wére und - einen
Aufenthalt in den Staaten kann ich mir einmal finanziell zum Zweiten meines vorgertickten
Alters wegen nicht leisten. Das nur fiir diejenigen, die meinen, aus meiner nominellen Zuge-

1 Leider war bei meiner Quelle nicht feststellbar, ob sich die Thora - Rollen in Minteln, Kassetten oder
ledernen Umhiillungen befinden, was Auskunft dariiber geben wiirde, ob genuin orientalische Brauche hier
jemals gegolten haben.



horigkeit zu dieser Kirche irgendwelche Parteinahmen ableiten zu diirfen. Ich bin unpartei-
isch und daher also auch jeder der genannten Religionen gegentiber , kiihl bis ans Herz hin-
an”.

Nicht wenige werden mir vertibeln, dass ich keine Theologin, ja nicht einmal eine
Akademikerin bin. Ich erachte diese Gegebenheit eher als einen Vorteil, denn an Wissen
mangelt es mir nicht und durch meinen durch und durch sikularen Status bin ich in der La-
ge, die zu bearbeitenden Tatsachen und ihre Zusammenhénge mit dem Blick des Aufienste-
henden zu betrachten, der an Understatements nicht gebunden ist. Ich bin dadurch auch in
der Lage, Zusammenhinge herzustellen und zu sehen, die dem akademischen Theologen
moglicherweise entgehen, der in seinen Systemen befangen bleiben muss. Griindliches For-
schen indes ist ja kein Privileg des Akademikers. Es steht jedem frei, der sich dem unterzie-
hen mochte und der schon benannte Blick von auflen her stof3t vielleicht eher und genauer
auf das Wesentliche, als es der von vielen Vorurteilen aller Art geblendete des parteilichen
Fachgelehrten ist. Zudem - wer keine akademischen Meriten zu verlieren hat, kann sich um
Vieles freier in der Materie umtun, denn was er nicht hat, kann ihm niemand nehmen.

Wer mich als Gnostiker kennt, sei versichert, dass das hier angeschlagene Thema
nichts mit meiner persénlichen Uberzeugung zu tun hat. Gnosis ist ganz und gar areligios
und spielt eher mit den Bausteinen des Religitsen als dass sie sich selber unter ihnen sucht.
Daher ist dieses Thema auch fiir meine Arbeit hier nicht im Geringsten mafsgebend - von
ihm ausgehend miisste ich das ganze Gebiet vernachldssigen. Aber es ist fiir mich ganz
menschlich von Interesse, wie es kommen kann, dass drei weltweite Ideologien aus einer
Geschichte entstehen konnten, die eine rein lokale Grundlage hat und in keinem Zug das ist,
was sie zu sein behauptet, namlich Offenbarung des Uberweltlichen. Die Frage ist fiir mich
also nicht so sehr, wie diese Religionen ihren Weg durch die Geschichte nahmen, sondern
welche Krifte wirksam sind, damit so etwas tiberhaupt entstehen und selbst in unserer im-
mer weniger religiovsen Welt noch eine wirksame Rolle spielen kann, wie wir es ja an der
Aufregung sehen, die der Islam in unseren Tagen verursacht. Die alten Religionen haben ihr
Verdienst darin gesehen, dass sie dem Menschen die Welt erkldrten und ihm so halfen, sie zu
beherrschen. Diese Funktion haben die abrahamitischen Religionen ganz und gar verloren
und dennoch halten sie sich wie eine Fata Morgana einer langst untergegangenen Welt {iber
den Erkenntnissen von Wissenschaft, Philosophie und Psychologie aufrecht. Was ist es, das
sie aufrecht hilt, nachdem sie doch nichts mehr zu erkldren haben und auch, wie man sieht,
nichts mehr kldren konnen; sie sind eingebunden in das Netz einer sich globalisierenden
Wirtschaft und spielen dort brav ihre jeweils zugedachten Rollen. Ideologie ist heute Politik
mit anderen Mitteln und ihre Funktion besteht grofitenteils darin, ererbte Denkmodelle in
den Volkern lebendig zu erhalten, statt neue zu entwickeln. Thre Funktion ist eine statistische
- sie bemessen sich je linger je mehr an ihren Mitgliederzahlen, anstatt an ihrer Fahigkeit zur
Innovation. Langst sind sie vielfach totgesagt, aber immer noch werden Kinder getauft und
beschnitten, wie es in Christentum, Islam und Judentum {iblich ist, und in die Gemeinschaft
der Gldubigen aufgenommen. Die diese Gemeinschaft dann wieder verlassen, sind hoff-
nungslos in der Minderheit - so hoffnungslos, dass Atheisten (Renegaten) mehr oder weni-
ger alberne Kampagnen starten miissen, damit man sie tiberhaupt zur Kenntnis nimmt.

Aber gehen wir in medias res... und beginnen wir damit, wie sich die erste der abra-
hamitischen Religionen entwickelte, wir werden Erstaunliches sehen und viele Vorstellun-
gen korrigieren miissen, denn die Entstehung des Volkes Israel und seiner Religin steht eben
nicht im Alten Testament beschrieben. Dann sattelt auf dieses, das schon die Dinge nicht
beschreibt wie sie sind auch noch ein zweite Religion auf und darauf noch eine dritte - frei-
lich unter erheblichem Verlust an innerer Kraft, aber mit dem Vorzug, einige Fehler der bei-
den vorigen nicht mehr zu machen und mit weitaus offeneren Karten zu spielen, wenn auch
bei weitem nicht mit offenen - nun, wir werden sehen, was sich begibt, wenn keine religio-



sen Tabus die Sicht mehr versperren und auch der Hass nicht den Blick verzerrt. In letzter
Zeit sind einige unschone Dinge ans Tageslicht gekommen - katholische Priester sind als
sadistische Verderber der Jugend aufgetreten, jidische Spekulanten haben Wirtschaftskrisen
verursacht, islamische Terroristen und Salafisten sind bedenkenlos auf ihre Glaubensge-
schwister losgegangen und haben allen auch nur moglichen Fortschritt mit dem Hinweis
bekampft, dass der Koran dergleichen nicht erwédhne. Und dennoch - die Mehrheit der
Christen tritt nicht aus ihren Kirchen aus, das Judentum verzeichnet Zuwachs und die Vol-
ker unter dem Halbmond geben ihre Stimmen nicht etwa Vertretern eines aufgekldrten Is-
lam, sondern archaisch - fundamentalistischen Vereinigungen. Der Bau der Ideologie brennt
an allen vier Ecken, wie es Heinrich Mann in seinem Sinnieren tiber das Mysterium der
Dummbheit beschreibt, aber er steht auf brennenden Saulen dennoch fest. Wie geht das,
mochte ich wissen. Denn das administrative Verordnen von Religionen ist das Eine aber
ihre freiwillige Akzeptanz ist ein ganz anderes Kapitel und hier wird freiwillig akzeptiert.

Natiirlich konnte ich diese Betrachtungen nicht allein anstellen - schon allein das
Grundwissen, welches dazu befihigt, musste zusammengetragen werden und das ist Arbeit,
die fiir einen Menschen allein zu viel wird. Und so habe ich mich denn der Arbeit von Gene-
rationen bis in unsere Tage hinein bedient, braven und nicht so braven, religiosen und frei-
geistigen (der Name allein ist schon bezeichnend genug fiir das was die Religionen eben
nicht sind), kritischen und erbaulich gestimmten. Ihnen allen, Lebenden und Toten, sei an
dieser Stelle gedankt. Dariiber hinaus sei denen gedankt, die erforderliche Daten aufbereite-
ten und diese Aufbereitungen zur Verfiigung stellten. Es sei denen gedankt, die meine Ge-
danken mit mir verfolgten und im Einzelnen zur Diskussion stellten. Es sei denen gedankt,
die mir praktische Erfahrungen mit der und jener Religion im Einzelnen erméoglichten ohne
dass sie mich notigten, ihr anzugehdren. Denn ohne ein Gefiihl fiir die Sache zu haben, kann
man nicht angemessen mit ihr umgehen. Und nun wollen wir dort anfangen, wo alles be-
gann: in dem Landstrich, den wir geographisch den fruchtbaren Halbmond nennen.

ISRAEL

DIE BEIDEN K[l NIGREICHE

Warum fangen wir nicht in Israels selbst an, wenn wir tiber das Judentum berichten?
Weil das Judentum nicht in Israel beginnt, sondern weiter 6stlich und nordlich im Zwei-
stromland und vielleicht sogar von dort noch weiter nach Westen, auf der arabischen Halb-
insel. Aber es ist nicht der Islam, der dort beginnt, sondern die Religion Israels... der Islam
folgt erst gut ein Jahrtausend spater.

Aber auch schon vor der Religion Israels gab es eine Kultur auf dem Boden Palsti-
nas. Seit den Kriegsziigen Tutmosis III im Neuen Reich gehorte Israel zum &dgyptischen
Herrschaftsbereich. Dann, gegen die Spétzeit hin, lockerte sich das Band, immer mehr be-
duinische Clans sagten sich von der Vorherrschaft Agyptens los und begriindeten ihre eige-
nen kleinen Konigreiche. Agypten sah dem zu, konnte, in eigenen inneren Schwierigkeiten
befangen, eigentlich nur dankbar dafiir sein, dass dieser Giirtel aus beduinischen Duodez-
furstentiimern ihnen die drohende Macht aus dem Norden vorldufig vom Leibe hielt: die
Assyrer.

Einer dieser Stimme griindete gleich zwei solche Minireiche: es waren die Jahwabe-
duinen, seit langem in Agypten bekannt und benannt, die tiber ihre Selbststindigkeit in
Streit miteinander gerieten. Einige Sippen schlossen sich dem Clan Juda an und blieben im



Stiden wo sie schon immer um die Stadt Jerusalem herum gesiedelt hatten. Einige andere
aber siedelten im Norden und gaben die Macht in die Hdnde einer wie sie meinten starken
Dynastie, der nachdem so genannten Omriden. Ihre neue Zentralstadt war zumeist Samaria.
Das Verhiltnis der beiden Staaten zueinander war durchaus gespannt, obwohl oder viel-
leicht gerade weil sie beide den gleichen Gott verehrten, den Wettergott Jahwe. Aber wenn
wir nun meinen, dass wir hier die Geburtsstunde Israels doch bereits verpasst hiatten - Fehl-
anzeige. Dieser Kult des Jahwe hatte wohl mit dem, was wir in der Bibel zu lesen bekom-
men, auffer dem Namen nichts gemein. Viel eher glich er den Kulten der Umgebung: man
stellte Steine auf und brachte die filligen Opfer vor denselben und neben dem Hauptgott
verehrte jeder noch die Gottheiten, die er personlich fiir wichtig hielt und auch sich bei der
Nachbarschaft umzutun war keine Seltenheit. Juda, auf schlechterem Boden begriindet, blieb
stets das kleinere Reich von beiden und war zeitweilig sogar von Israel politisch abhingig,
wiahrend Israel in der Umgebung Kriege fiihrte und so bald zu einem Grofsen unter den
Kleinen wurde, dieweil Agypten und Babylonien mit ihren eigenen Angelegenheiten be-
schaftigt waren - die Hethiter als dritte Macht waren damals schon wieder verschwunden.

Nun aber wurde man im Norden gewahr, dass Agypten, mit dem erfahrungsgemaf3
nicht gut Kirschen essen war, sich in Schwierigkeiten befand und seine weit heraus gescho-
benen Grenzen nicht leicht wiirde verteidigen konnen. Zudem waren solche Kleinkonigrei-
che ein stindiger Stein des Anstofies, wenn man sich von ihnen erst einmal auf der Nase
herumtanzen liefs und zum dritten musste der Kénig der Assyrer wieder mal einen Sieg her-
zeigen, damit seine Krieger ihm weiterhin folgten. Und zum Vierten: Agypten lockte und
dem konnte ein assyrischer Riuberhauptmann, der sich jetzt Kénig nennen durfte, nicht wi-
derstehen. Also machte er sich gen Westen auf und der bequemste Weg fiihrte nun einmal
durch die Kuistenebene - die paar Zwergstaaten sollten keine Schwierigkeiten machen und
in der Tat, sie machten auch keine - bis auf Israel, das zwar klein war, aber dessen Soldaten
das Kriegshandwerk ebenfalls verstanden und zudem: ihr Gott Jahwe hatte ihnen den Sieg
versprochen und wer wird am Wort eines Gottes schon zweifeln, wenn es ihm durch den
Mund der Propheten kundgetan wird? Damals - kein Mensch. Aber Jahwe war, stellte sich
heraus, nicht der fiir den er sich offenbar hielt, denn Israel scheiterte kldglich, unterlag - und
stellte sich erst einmal tot. Durch die Unterwerfung entging es erst einmal der sonst bei den
Assyrern tiblichen Deportation, konnte im eigenen Land weiter wirtschaften - und heckte
prompt, da Jahwe sich zumindest verbal nicht geschlagen gab, einen Aufstand aus, damit es
ihm nicht ergehe wie denen in Juda, die hoffnungslos den Assyrern ausgeliefert waren.

Aber aus Assyrien war unversehens wieder das babylonische Reich geworden, des-
sen Konig von Tributvertragen nichts wissen wollte und auch die Oberschicht von Juda lan-
dete auf babylonischem Gebiet und das ist der Anfang unserer Geschichte und der Augen-
blick, da die judische Religion gezeugt - noch nicht geboren - wurde. Sie ist, wenn man so
will, also die Frucht einer Vergewaltigung, die im sechsten Jahrhundert vor unserer Zeit-
rechnung begangen wurde. In dem seiner Oberschicht beraubten Land siedelten Assyrer
und Babylonier fremde Volkerstimme an, die dort eigentlich nichts zu suchen hatten - aber
in den Jahrhunderten der Abwesenheit der adeligen Sippen sollte dieser Landstrich ihre
Heimat werden.

ABRAHAM UND NABONID

Babylon

Babylon war nun aber mitnichten ein Rauberlager, sondern ein Reich mit geordneter
Wirtschaft, mit guten Strafien und ausgebauten Wasserwegen, es gab dort grofle Stadte mit
eindrucksvollen Bauwerken aller Art: Befestigungen, Paldsten, 6ffentlichen Bauten und das
Eindrucksvollste waren die Tempel die auf kiinstlichen hohen Bergen, den Zikkurat, weithin



sichtbar und bunt bemalt von der Kultur dieses Landes kiindeten. Etwas Anderes fiel nicht
sofort ins Auge, aber gerade auf dieses Andere stiirzten sich in der Folgezeit die Deportier-
ten: Babylon hatte Biicher die Menge, Babylon hatte Wissenschaft und Babylon hatte Kiinste
anzubieten, Tanz, Musik, Drama, Rezitation von Poemen, die auf Tontafeln in den Archive
lagerten und dem Volk durch Erzidhler kundgetan wurden. Keine Rede davon, dass die De-
portierten , ihre Harfen in die Weiden” gehangen und geklagt hitten, vielmehr, da sie gut
behandelt wurden, stiirzten sie sich ins Kulturleben und waren bald von den geborenen Ba-
byloniern nicht mehr zu unterscheiden. Sie nahmen die Vorziige der babylonischen Kultur
mit einer Dankbarkeit an, die allen biblischen Berichten iiber die babylonische Gefangen-
schaft Hohn spricht und der Beweis fiir diese Entwicklung sind ihre eigenen - spéteren -
Schriften. Uberall: bei der Erschaffung der Welt, dem Garten Eden, der Sintflut und sogar
noch bei dem Hinweis, dass ,du meinen Leib nicht im Grabe lassen” wirst, sind babyloni-
sche Wendungen im Spiel, Letztere beiden greifen sogar ganz weit zurtick bis in die Tage der
langst untergegangenen sumerischen Kultur, deren geistige Hinterlassenschaften aber in den
babylonischen Tempelarchiven gut behiitet worden waren. Das wird auch seit dem Anfang
des vorigen Jahrhunderts, als man auf sie stiefs, von niemandem mehr ernsthaft bestritten:
die Religion des Jahwe entstand in Babylon, entstand auf dem Boden der dort befindlichen
mythologischen Schétze.

Aber als die Israeliten sich gerade bequem und behdbig in Babylon niedergelassen
hatten und tibrigens nicht im Traum daran dachten, eine neue Religion zu entwickeln, denn
niemand hinderte sie daran, ihren hergebrachten Gott Jahwe in der ihnen gewohnten Weise
zu verehren, also meist mit diversen Opfergaben und moglicherweise besaf er ja auch ein
Kultbild, vielleicht sogar einen eigenen Tempel, gab es einen politischen Skandal. Meder und
Perser bedriangten das Reich seit langem von Norden her, fielen immer wieder in die gebir-
gigen Randgebiete, die einst die Heimat der Assyrer gewesen waren, ein und das an und fiir
sich recht friedfertige Volk der Babylonier sah sich immer wieder zu Kriegshandlungen ge-
zwungen. Friedfertig? Ja, denn die kriegerischen Assyrer waren, wie viele andere zuvor,
eigentlich Fremdherrscher mit einer ganz anderen Kultur und Mentalitidt. Das babylonische
Volk, in direkter Linie Nachfahren der Sumerer, nahm aber alle Anregungen auf und ver-
leibte sie dhnlich wie die Hindus, der eigenen Kultur ein. Die Assyrer abzuschiitteln war
ihnen tibrigens nicht allzu schwer gefallen, denn in Agypten hatten dieselben sich blutige
Nasen geholt und ihre Herrschaft dort war zwar schrecklich, aber doch von sehr kurzer
Dauer gewesen und hatte zudem ihre Schwéche offenbart: wo ihre Schwerter, Lanzen und
Streitwagen nicht standen, dort fing ihre Herrschaft auch sofort zu bréckeln an und so war
es flir Nebukadnezar ein Leichtes, sie mit Hilfe ihrer babylonischen Subalternbeamten zu
stlirzen... was sie erobert hatten, nahm er freilich dankend an. Nun herrschten die Babylonier
wieder selbst im eigenen Land... aber sie waren eben kein Volk von Kriegern und das sollte
sich ridchen, so wie es sich bei den Agyptern gerécht hatte, die unter Thutmosis III ihre Ein-
flussphére gewaltig tiberdehnt hatten und nun Hieb um Hieb einstecken mussten, bis sie
wieder auf ihren Ausgangsterritorium safSen.

Der letzte Konig der Babylonier hiefs Nabonid. Wahrend sein Hof dartiiber beriet, wie
man sich die Perser wohl doch noch vom Leibe halten konnte, sah dieser Nabonid die Aus-
sichtslosigkeit solcher Bemiihungen ganz klar ein und um nicht die Schmach eines besiegten
Konigs zu erdulden, machte er sich bei Nacht und Nebel gen Westen davon. In den weiten
Wiisten Arabiens war er fiir die Perser schlechthin nicht mehr aufzufinden, obgleich er sich
in aller Bequemlichkeit niedergelassen hatte und einen ruhigen Lebensabend verbrachte.
Einige seiner Verwandten wussten wohl sogar, wo er sich aufhielt und vermeldeten in ihren
Archiven, dass er lebe und gesund sei aber nicht zurtickzukehren wiinsche, was man ihm ja
nicht verdenken konnte. Warum ich diese Geschichte erzdhle? Weil sie gleich ungeheuer
wichtig werden wird.



Die Perser

Sie brachen aus den Steppen Innerasiens tiber die Volker herein wie eine Pest und
rannten alles nieder, was sich ihnen in den Weg zu stellen wagte. Krieg war, so schien es, ihr
Leben und was sie sahen, das nahmen sie sich. Ihr Spdher waren tiberall und ehe sie mit ih-
rem ganzen Heer erschienen, wussten sie ganz genau, wohin sie gehen mussten, wo es ihnen
wohl gefallen werde. Einige ihrer Clans hatten vor noch gar nicht langer Zeit die Bergriesen
des Hindukusch umgangen und waren ins Industal eingefallen, wo sie die dortige Kultur
nicht etwa tibernahmen, sondern zu Fall brachten indem sie die Menschen dort versklavten
und vertrieben. Einige Andere wiederum waren in die Téler des Kaukasus eingefallen und
hatten sich die dortigen Goldvorkommen angeeignet. Moglicherweise fielen auch die Step-
penstddte der stidrussischen Viehztichter ihnen zum Opfer, deren Reste man jiingst erst aus-
gegraben hat und von denen man bisher nichts wusste. Oder, eine andere Moglichkeit, sie
waren selbst diese Viehziichter gewesen, und irgendetwas hatte sie genétigt, ihre Heimat in
alle Himmelsrichtungen zu verlassen. Dann hitte der Kaukasus zuerst an ihrem Weg gele-
gen und dann erst wéren sie neugierig auf das geworden, was wohl hinter dem Zagrosge-
birge liegen mochte, einem anderen Ausldufer des Kaukasusmassivs. Aber diese Variante ist
wenig wahrscheinlich, denn erst nachdem sie das Zweistromland erobert hatten, wandten
die Perser sich Kleinasien zu, das an der Flanke des Massivs liegt und damals von diversen
Urvolkern bewohnt wurde, Nachfahren der Hethiter, der Hurriter, Phonizier und diverser
Anderer. Sie kamen also wohl doch mehr aus den Nordosten, aus den Steppen nordlich des
Hindukusch und sie kamen mit eisenbeschlagenen Streitwagen wie auch die Assyrer ge-
kommen waren, deren Sichelnaben alles Lebendige im Sturm niedermihten. Den Rest be-
sorgten sie mit ihren weittragenden Bogen und mit ihren scharfen Schwertern und eisenbe-
schlagenen Keulen. Vor den Assyrern als Herren des Zweistromlandes hatten sie Respekt
gezeigt, denn diese stammten aus dem gleichen Gebiet wie sie und waren dort wohl be-
kannt. Aber nachdem sie Kunde hatten, dass die Assyrer in ihrer Gier nun selbst ihren Meis-
ter gefunden hitten, kamen sie, tiberfluteten die Landschaft bis zum Tigris im Handstreich
und standen bald am Ufer des ndrdlichen Stromes, an der Grenze zum fruchtbaren Acker-
land mit seinen blithenden Stidten und Dorfern.

Den Strom zu {iiberschreiten war zwar schwierig, aber fiir einfallsreiche Menschen
war es nicht unmoglich, die Babylonier taten es ja auch, und so standen sie bald vor der
Stadt Babylon, dessen Konig vor ihnen Reiflaus nahm, wie wir wissen und ihnen den Platz
mehr oder weniger kampflos iiberlieff - was nebenher das Beste war, das er seinen Unterta-
nen tun konnte, denn an Metzeleien hatten die Perser kein Interesse, sie kampften nur, wo
sich ihnen Widerstand entgegen stellte, dann aber schonungslos. Da ihnen Babylonien aber
beinahe kampflos zugefallen war, begntigten sie sich damit, die neue Herrschaft zu begriin-
den und zu konsolidieren. Damit hatten sie auch erst einmal genug zu tun, denn eine Kultur
dieser Dimension war ihnen bisher nicht begegnet, aus den Herrschern wurden Lehrlinge.
Nur in einer Sache lernten sie nichts dazu, sondern hatten ihre Untertanen etwas zu lehren:
sie brachten einen neuen Gott mit, den sie allen Volkern offenbaren sollten, die sie unterwar-
fen. Dieser Gott war aber kein Krieger, wenn er auch zulief3, dass man fiir ihn kdmpfte und
auf diesem Wege auch Grausamkeiten tolerierte, sondern er war ein wahrhaftiger Friede-
fuirst, der das Gute und nur das Gute wollte. Ihm gegentiber stand der bose Feind, der sozu-
sagen die Drecksarbeit fiir ihn erledigte, aber wo dieser bose Feind gesiegt hatte, da zog er
ein und entfaltete sein weises Regiment. Alle Opferstitten - Tempel kannten sie nicht - wa-
ren Ahura Mazda geweiht, der sich im Feuer offenbarte, Opferstitten fiir Angra Mainyu, den
bosen Gott, gab es nicht. Die Opfergeschifte besorgte eine besondere Kaste, die erblich war
und sich in Indien als Brahmanen etablierte, wihrend sie hier die Kaste der Mager hiefs, von
dem unser Begriff des Magiers abstammt, denn diese Priester schreckten auch nicht davor



zuriick, in die Trickkiste zu greifen und ihr vornehmstes Sakrament war der Genuss von
moglichst viel Haoma, aus den Veden als Soma bekannt, einem halluzinogenen Pflanzensaft,
der noch aus der Epoche vor dieser Religion stammte2. Die Religion besteht tibrigens heute
noch und hat sich seither iiber die ganze Welt verbreitet: {iberall in Europa und Ubersee gibt
es, zwar nicht viele, aber es finden sich immer ein paar Parsen, dies eine der Wohltaten isla-
mischen Glaubenseifers, der sie aus ihrer Heimat vertrieb und noch vertreibt.

Wiéhrend die Perser nun die Verwaltung mit einer Straffheit organisierten, welche die
Babylonier vordem so nie gekannt hatten, auch die Assyrer interessierten sich nicht dafiir,
sie interessierten sich nur fiir militirische Dinge, zeigten sie sich in religiosen Dingen dufserst
tolerant und lernbegierig. Sie liefsen alle Zikkurat bestehen, vertrieben keinen Gott aus sei-
nem Haus oder taten seinem Personal irgendeine Unbill an, wenn er Ahura Mazda als den
obersten Gott tiber sich anerkannte, was die meisten taten, denn so war es immer gewesen.
Selbst bauten sie keine Zikkurat sondern begniigten sich damit, ihre Opferfeuer mit Hallen
zu umgeben, die Hallen endlich auch mit Wanden und so wurde der Feuertempel geboren,
der in verschiedenen Grofien und Varianten bis nach Arabien hinein verbreitet wurde, denn
die Perser waren ein sehr missionsfreudiges Volk und brachten das Bessere gern zu denen,
die Gutes nicht kannten.

Nun aber kommen wir zu unserer eigentlichen Geschichte, denn nattirlich wurden
auch die - inzwischen naturalisierten - Jahweverehrer von dieser religiosen Inventur erfasst
und tber ihre Religion befragt. Aber ihre Priester konnten nicht viel dartiber sagen und, was
soll ich sagen, sie schamten sich dessen ein wenig. Aber nur ein wenig... nicht sehr... denn sie
wussten, worauf es den Persern ankam. Die Religion musste alt sein, sie musste ,sauber”
sein, also frei von Grausamkeiten jeder Art und sie musste genau sein. In Kenntnis der baby-
lonischen Mythologie fiel es ihnen nicht schwer, das Gewdiinschte zu liefern. Aus
Utnapischtim wurde Noah, aus dem Garten der Sumerer wurde der Garten Eden und aus
Gilgamesch und Ischtar wurden Adam und Eva. Denn es war ja Ischtar, die Gilgamesch die
Unsterblichkeit versaute. Auch der Schlange war Erwdhnung zu tun, denn in derselben
konnte ein persischer Mager seinen eigenen Angra Mainyu erkennen. Wie aber schuf Gott
die Welt? Nun, indem er zunichst einmal Himmel und Erde erschuf... und am Ende fand er
alles sehr gut, was er geschaffen hatte - Wasser auf die Miihlen der Verehrer des Ahura
Mazda, des unendlich Guten. Die Jahweverehrer stammten von hier, aber einst war ihr
Stammvater aus dieser Gegend fortgegangen in ein Land, das Jahwe ihm zeigen wollte und
da hatten sie gelebt bis sie von den bosen Assyrern und dem bosen Nebukadnezar wegge-
holt worden waren. Aha, meinten die Mager, ob sie denn etwas dagegen hitten, wieder
dorthin zuriick zu kehren? Betretene Gesichter - denn das hatten die gar nicht vorgehabt.

Aber die Perser in ihrem edlen Bestreben, nicht mehr Unheil zu schaffen als unbe-
dingt notwendig erschien um die Ordnung aufrecht zu erhalten, waren von der Idee nicht
abzubringen, wahrend die Israeliten ihr eher skeptisch gegentiber standen, denn sie wussten:
daheim krihte kein Hahn mehr nach ihnen. Aber die Regierung versprach ihnen grofiziigige
Hilfen bei der Restauration ihres Tempels (sie hatten gar keinen gehabt, sondern nur einen
Altar unter freiem Himmel und einen hohen Menhir dahinter) und {tiberdies versprach sie
ihnen, dass sie die Macht im Lande haben und die Satrapen stellen sollten. Das immerhin
war zu iiberlegen, denn unter solchen Vorzeichen war ihre Karriere eigentlich schon festge-
legt und sie mussten nicht fiirchten, dass sie sich irgendwo erst durchsetzen miissten - sie
kamen von Anfang an als Bevollméchtigte des Grofikonigs. Das wollte gut tiberlegt sein, ehe
man ablehnte, ein solches Angebot machte die Regierung nicht leicht zweimal. Aber keines-

2 Die Arya, welche nach Indien eindrangen, waren Angehorige einer Fraktion, welche die durch Zara-
thustra vorgenommenen Reformen nicht anerkannte und weder den neuen Dualismus noch die Degradierung
der alten Gotter billigte. Diese Truppe wurde dann zu den Begriindern des Hinduismus.



wegs alle wollten dorthin - und eine weitere Partei ware bereit gewesen zu kommen, wenn
sich die Verhiltnisse dort als beherrschbar herausstellen sollten. Die aber dorthin wollten,
sollten Konzepte vorlegen, wie sie der Situation dort Herr werden wollten und so, die Herr-
schaften nahmen jede Gelegenheit wahr, sich interessant zu machen und als Briider im Geis-
te der Perser zu erweisen, entstand das Gesetz, zunichst in Kurzform. Wir besitzen diese
Kurzform immer noch, sie bildet den Inhalt des so genannten fiinften Buches Mose.

Ob das alles schnell geschah - nein, es geschah nicht schnell, es bedurfte einer Arbeit
von Jahrzehnten und nicht wenige unter den Persern fiuirchteten, dass man sich hier eine
derbe Konkurrenz grofiziehen wiirde und sie lagen dem Grofskonig derhalben in den Ohren,
aber diese Ohren erwiesen sich als taub. Der GrofSkonig, von seinen Magern beraten, sah in
den Jahwegldubigen Briider im Geiste und hielt sie deshalb fiir geeignet, seine Stellvertreter
in diesem Landstrich an der Grenze seines Reiches zu sein und er schickte die Mahner weg.
Was soll man sagen: er hat diese Entscheidung auch nie bereuen miissen, denn die Israeliten
erwiesen sich solange das Reich dauerte, als loyale Untertanen und genaue Verwalter. Erst
dem Islam gelang es, das Verhiltnis zwischen Persern und Juden nachhaltig zu storen.

DIE GEBURT ISRAELS

Das Volk

Im Gebiet von Palédstina war indessen die Zeit aber nicht etwa angehalten worden.
Sondern babylonische Herren waren in die Besitztiimer der deportierten Priester und Adeli-
gen eingezogen, hatten dafiir gesorgt, dass die Abgaben ptinktlich einliefen und sich keine
Aufstiande erhoben. Letzteres freilich erwies sich bald als tiberfliissig, denn sobald die Hetzer
fort waren, schwand die Lust der Leute, sich weiterhin unbeliebt zu machen und den Zorn
von Konigen auf sich zu ziehen, bedeutend. Schon immer hatten alle moglichen Leute in
diesem Gebiet gewohnt, daran dnderte sich auch jetzt nichts, und schon immer hatten diese
Leute alle moglichen Gotter angebetet und auch daran dnderte sich nichts. Grotten, Quellen
und vor allem Berggipfel waren die bevorzugten Opferpldtze des Volkes gewesen und auch
das blieb wie gewohnt. Jeder Ort hatte seinen Priester gehabt — dessen Amt ging nun auf den
Abgesandten des babylonischen Herrschers tiber, noch vordem war es der Abgesandte des
dgyptischen Konigs gewesen.

Was zetert die Bibel von stattgehabter Sittenverderbnis herum? Die tut ja so, als sei
ganz Israel ein einziger Klub von Pharisdern und Propheten Jahwes gewesen! Nichts derglei-
chen ist wahr und auch nichts dergleichen sollte jemals wahr werden und die Bibel hat wie-
der einmal total Unrecht. Denn das , Gesetz” war durchaus unbekannt, weil es das Gesetz
noch gar nicht gab. Aber auch als es verkiindet wurde, ging es an der meisten Leute Ohren
einfach vorbei. Die Bibel tut ja, als waren alle Israeliten halachische Juden gewesen? Nichts
davon ist wahr und nichts davon sollte jemals wahr werden; immer war der einfache Israelit
ein Mensch, um dessen religiose Standfestigkeit man sich ernsthaft Sorgen machen musste.
Aber niemand machte sich Sorgen, denn dieser Zustand war seit Menschengedenken der
normale. Wir sind zu sehr daran gewohnt, die Geschichte Israels und des Judentums von der
Bibel her zu lesen - aber die Bibel nimmt das Soll fiir das Ist und beklagt sich tiber die Defizi-
te, denn sie will eine Religion etablieren, die es im Grunde bis auf diesen Tag niemals gab. Es
war nirgends ausgemacht, dass ein Angehoriger der israelitischen Sippen keine Angehorige
anderer Sippen heiraten durfte, es war auch nirgends ausgemacht, dass er seine Knaben be-
schneiden oder bei Priestern auslosen miisse, es stand nirgendwo, dass bestimmte Feldfriich-
te nicht zusammen angebaut werden oder bestimmte Kleider nicht aus zweierlei Stoffen ge-
webt werden durfte und ein Fasanen- schmeckte genau so gut wie ein Schweinebraten, falls
das Schwein ndmlich aus der eigenen Herde kam und gerade erst geschlachtet worden war,
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also auszugehen ist vor allem vom Spanferkel wegen der tiberzdhligen Ebers. Kurzum - alles
was wir heute als typisch jiidisch ansehen, das gab es damals nicht. Es gab nur, mit viel
Gliick, Jahwe. Allerdings verstand es sich, dass man den eigenen Sippengenossen nicht tote-
te und ihm auch nichts entwendete oder ihn gar gegentiiber fremden Sippen verleumdete -
denn gegen Andere hielt die eigene Sippe und Familie eisern zusammen, also ganz so kul-
turlos, wie Thomas Mann die Israeliten in der Zeit vor dem Gesetz schildert, waren sie nun
doch nicht. Immerhin hatten sie viele Jahrhunderte unter der Agide und Aufsicht dgypti-
scher Priester gelebt und so hatte doch Manches mit der Zeit abgefarbt. Aber halachische
Juden unter ihnen zu vermuten - nein, das greift eindeutig zu hoch.

Die Priester

Aber es greift auch zu hoch wenn man die Priester betrachten will. Viele wenn nicht
gar alle hatten ihren Rang von ihren Ahnen ererbt und hielten mehr von ihren Erlaubnissen
als von ihren Pflichten. Andererseits stellten die Perser ihnen in Aussicht, wiederum ir-
gendwo die Ersten zu sein und wenn es auch nur in einem winzigen Winkel des riesigen
persischen Reiches war. Dafiir waren sie dann schon bereit hier und da sogar abstrus er-
scheinende Vorschriften zu beachten, wenn diese die Grundlage dafiir waren, dass ihnen
erstens immer ein Anteil an den Opfern zustand, zweitens einer von den Abgaben, die fiir
den Konig erhoben wurden, drittens ein Anteil von den Strafen, die sie aussprachen, sofern
es sich um Geld- und Sachstrafen handelte, worunter auch Arbeit zdhlte, viertens sollte ih-
nen in jenem fast vergessenen Heimatland der gesellschaftliche Vortritt schon per Geburt
zukommen und sie sollten, wie alle anderen Priester, ein prachtiges Tempelhaus fiir ihren
Gott nicht etwa bauen miissen, sondern geschenkt sollten sie es bekommen - sollten ge-
schmiickt und geschniegelt daher schreiten diirfen und ihre Weiber sollten fiir jedermann
aufser fur Priester verboten sein, ihnen aber nur die Ehe mit Nichtebenbiirtigen. Da lohnte es
sich doch, ein paar Unbequemlichkeiten auf sich zu nehmen wie zum Beispiel die vierteljahr-
liche Prasenzpflicht am neuen Tempel, die iibrigens die dgyptischen Priester langst kannten,
damit verbunden war allerdings ein temporarer Zolibat - na und, mochten sei denken, wozu
gab es denn Knaben? Im Grofien und Ganzen gesehen bot das neue Gesetz mehr Vorteile als
Nachteile, das lag auf der Hand und so marschierten sie in Israel ein - nicht etwa um das
Volk dort zu bekehren, sondern um es sich selbst recht hiibsch zu machen so fern vom Griff
des Konigs. Zudem: die abstrusen Vorschriften wiirden sich auszahlen, denn die Befreiung
von ihnen kostete Geld und sie waren nicht geneigt, etwas von ihren Forderungen, die ja fiir
Gottes Forderungen galten abzulassen.

Und so kehrten sie denn zurtick in das Land ihrer Véter, das inzwischen schon das
Land ihrer Urgrofsvédter geworden und ihnen ganz und gar entfremdet war. Sie kamen, um
dort eine Religion aufzurichten, von der sie allein wussten, dass sie ganz neu war und aus
allen Himmelsrichtungen zusammen gesttickt, wahrend alle Welt ringsum glaubte, sie wére
uralt. Sie kamen nicht mit leeren Handen, mit ihnen reiste die konigliche Entwicklungshilfe
und auch einige Abteilungen Militdr hatte man ihnen zur Sicherheit mitgegeben, man konnte
ja nie wissen, wie sie aufgenommen werden wiirden. Sie wandten sich stracks nach Jerusa-
lem, denn sie fiihrte einer, der aus einer Jerusalemer Sippe stammte, welche sich Beth Da-
weid, Haus Davids, nannte und dessen Ahn wohl einst einer der bekannteren Hauptlinge
gewesen war, auch wohl bei den Philistern Sold genommen hatte, jedenfalls war das in den
Tagen Ramses III gewesen, der die Philister in diese Gegend komplimentiert hatte, wo sie
bald schon mit der ansdssigen Bevolkerung verschmolzen waren. Wir kennen sogar noch
seinen Namen, er ist bezeichnenderweise nicht Hebriisch, sondern er heifst Serubabel wobei
man an das gut babylonische Serubbaal noch ein hebréisches ,el” herangequetscht hat, da-

3 Ebenso gut sind aber auch Konservierungsmethoden denkbar, deren gerade die dgyptische Kiiche etli-
che besaf - von Dorrfisch tiber Schmalz und Eingesalzenem bis hin zu Rducherware.
4In den &gyptischen Texten heifsen sie Peleschet
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mit es wenigstens ein bisschen nach El wenn schon nicht nach Jahwe aussehen moge, denn
»el” wurde landauf landab der Gott genannt, den einer verehrte. Die Banu Daweid nun wa-
ren seit langem in Jerusalem anséssig gewesen, stammten aber wohl urspriinglich aus dem
benachbarten Ort Beth Lechem = Haus des Brotes, was auf eine Ackerbauernsiedlung hin-
weist.

Samaria

Dagegen stimmten nun ziemlich einhellig die Haupter Israels, das seinen staatlichen
Mittelpunkt in Samaria und seinen zentralen Opferplatz auf dem Garizim in dessen Ndhe
gehabt hatte. Ich weifs, die biblische Geschichte tut so, als wire es erst Sichem und dann fiir
immer Jerusalem gewesen und der Garizim ware erst durch die aufmiipfigen Samaritaner zu
seinen Ehren gekommen, aber dem ist nicht so. Im Gegenteil haben die Israeliten dem Ver-
lust von Jerusalem als Opferplatz nie nachgetrauert, weil sie seit alters den Platz auf dem
Garizim bespielten. Man hatte sich sogar friedlich dariiber einigen konnen, die einen hier,
die andern dort, aber alle beide dem Jahwe... so war es gewesen und warum sollte es nicht so
weitergehen konnen? Auch die babylonischen Tempel des Sin oder des Marduk gab es doch
in jeder Stadt. Und dann fithrte Serubbaal sein stirkstes Argument ins Spiel, das persische
Militir. Dem wichen die Samaritaner - aber sie wichen nicht etwa aus, sie zerschnitten das
Tischtuch, Serubbaal konnte seinen Kult in Jerusalem einrichten, die Samaritaner aber nah-
men ihren Jahwe und zogen mit ihm fiir immer auf den Garizim zurtick und dort sitzen sie
noch heute. Spiter tibernahmen sie dann auch das Gesetz, aber nie haben sie mehr tiber-
nommen als dieses.

In Jerusalem, nun Hauptort der neuen persischen Provinz Israel, begann man damit,
dem Jahwe einen Tempel zu errichten. Die Bauanleitung finden wir, bis ins Detail ausge-
schmtickt, im fuinften Buch Mose und ausfiihrlicher im Buch Exodus, wo auch des bisherigen
Heiligtums, der sogenannten Stiftshiitte, gedacht wird, nach deren Urbild der neue Tempel
gebaut wurde - kein Haus auf hoher Zikkurat, da der Hiigel schon natiirlich gegeben war
und das planierte Geldnde, der Opferplatz mit Altar ebenfalls. Natiirlich sind die Angaben
im Buch Numeri mit Vorsicht zu geniefSen... aber wir diirfen uns den Tempel doch recht
stattlich vorstellen, ein provinzielles Heiligtum zwar aus persischer Sicht, aus israelitischer
aber DAS Heiligtum um das ein ganz neuer Kult sich entwickeln wiirde. Wie neu der war,
wussten freilich nur jene Priester, die aus Babylon gekommen waren - fiir alle andern ging
es um die Wiedererrichtung von etwas, das sich dort langst zuvor befunden hatte ... nun, die
meisten von ihnen waren ja auch Zugezogene. Es wird berichtet, die Babylonier hdtten den
alten Tempel verheert - welche Unwissenheit gehort dazu, so etwas zu glauben, nie hitte ein
Babylonier seine Hand gegen das Haus eines Gottes erhoben, wenn es ein solches gegeben
hitte, denn der konnte sich schliefllich auf unangenehmste Weise dafiir revanchieren. Da-
mals wire die Bundeslade weggekommen - welch ein Unsinn, sie wurde doch erst fiir den
neuen Tempel so gebaut, wie wir sie im Exodus beschrieben finden. Der Kult wurde nun
parallel zu babylonischen und persischen Vorbildern gestaltet - mit Priesterabteilungen und
Opferordnungen, was wann wie darzubringen war, mit Staats- und Privatopfern fur alle
moglichen Gelegenheiten, Sithne, Bitte und auch Danksagung. Obgleich auf dem Plateau
nicht viel Platz war, wurde es dennoch ein ganz passabler Bau mit Versammlungshallen und
Magazinen und natiirlich einem Haupthaus fir den Gott selbst. Aber der hatte doch kein
Bildnis - nein, das hatte er nicht, dafiir hatte er einen Thron, ndmlich die Lade, die tragbar
gestaltet wurde, denn man wollte sie gegebenenfalls in Prozession durch die Stadt und das
Land bewegen, wie es andere mit ihren Gotterbildern taten. Dass dann daraus nichts wurde,
lag an den Zeitlduften. Es war in den Dingen, die sich dann abspielten, gefdhrlich, den Gott
aus seinem Haus zu holen... und so blieb er darin. Ob dieses Haus so préachtig wurde, wie in
Exodus angegeben - nun, wir horen, dass der Satrap der Provinz Israel mehrmals bei der



12

koniglichen Kasse nachfassen musste, was gniadig gewdhrt wurde, denn die israelitische
Fraktion, die ebenfalls schon auf gepackten Koffern safS, machte ihren Einfluss geltend. Eine
dritte, die daheim bleiben wollte, mischte sich freilich nicht ein, sondern sorgte dafiir, dass
auch in Babylon der Jahwekult nicht ausstarb. Wahrscheinlich hat er dann auch in Babylon
seinen Tempel bekommen - in Agypten hatte er schon einen’ ehe die Assyrer ihr kurzes
Zwischenspiel dort antraten, denn es ist bekannt, dass sie ihn zerstortent. Wir kénnen aller-
dings davon ausgehen, dass der Jerusalemer Tempel, der nun entstand, nicht der erste und
nicht der einzige in Vorderasien gewesen ist - bis er das wurde, sollte noch Zeit vergehen.
Bisher ist die jiidische Religion noch in ihren ersten Anfingen - und so sehen diese Anfange
aus: Dreimal im Jahr, zur Gerstenernte im Friihjahr, zur Weizen- und Gemiiseernte Sommer
und zur Weinlese im Herbst hatte sich alles, was Jahwe verehrte, in Jerusalem zu versam-
meln und neben dem filligen Opfer auch die filligen Abgaben mitzubringen, die von den
Priestern eingesammelt und weiter geschickt wurden - nachdem diese ihren Anteil, die
~Hebe” davon genommen hatten. Ferner wurden bei dieser Gelegenheit auch gleich die Ge-
schlechterbticher vervollstindigt, die nach persischem Brauch fiir jede Familie in Israel ge-
fithrt wurden, gleich ob ihre Bestimmung nun eine priesterliche, levitische oder die eines
einfachen Burgers war. Dazu ist zu sagen: die levitische Ordnung umfasste die nicht pries-
terliche Beamtenschaft des Tempels, die auch zu untergeordneten liturgischen Verrichtun-
gen heran gezogen wurde, zum Beispiel oblag ihr die Reinhaltung des Heiligtums, die litur-
gische Musik und es oblag ihr die Uberwachung der Biirokratie sowie die Aufsicht dartiber,
dass wirklich nur Israeliten das Heiligtum betraten.

Denn es gab Unterschiede zu anderen Religionen: wihrend in den ,heidnischen”
Tempeln jeder willkommen war, waren aus dem israelitischen alle ausgeschlossen, die nicht
dem ,auserwahlten Volk” Jahwes angehorten. Wurde ein solcher im Tempelbezirk angetrof-
fen?, so war es das Recht der Leviten, ihn sofort zu toten. Die Priester hingegen durften sich
ja einem Toten nicht ndhern, also durften sie auch niemanden erschlagen. Aber auch Frauen
durften den Tempel nicht betreten, da sie ihn moglicherweise verunreinigen konnten. Die
Reinigungsopfer, die sie zu bringen hatten, wurden stellvertretend von ihren Mannern dar-
gebracht.

Unter beiden Klassen aber stand die Klasse der einfachen Israeliten. Ihre einzige
Pflicht war es, die beiden oberen Klassen zu erndhren - und sich selbst auch, soweit es ging -
und zu erfiillen, was die beiden oberen Klassen anordneten. Man rechnete nicht damit, dass
diese untere Klasse das Gesetz einzuhalten in der Lage sein wtirde, deshalb stellte man ihnen
eine Klasse religioser Fachleute zur Seite, die sogenannten Pharisder, die, obgleich weder
Priester, noch Levit, doch einen Status mehr zum Tempelklerus hin hatten. Sie wurden von
Kindesbeinen an im Gesetz unterwiesen und waren als Erwachsene damit beschéftigt, das-
selbe Tag und Nacht zu bearbeiten und in mehrdeutigen Fragen letztgiiltige Regelungen zu
treffen und - mehrdeutige Fragen gab es viele, es waren Gelehrte, die das Gesetz konstruiert
hatten, fromm und weltfremd, und danach sah es auch aus - theologisch gut durchdacht,
aber im Gegensatz zu den babylonischen Gesetzen hatte es wenig Bodenhaftung. Bei einem
weltlichen Gesetzeswerk hitte niemand Bedenken getragen, es entsprechend zu novellieren,
aber dieses sollte Gotteswerk sein und so durfte es schon von daher niemals novelliert,

5 Es war in Agypten vollig unmoglich, einen Gott zu verehren, der keinen Tempel hatte - wobei man al-
lerdings von der Gottheit Maat absehen muss, die zwar tiberall in Agypten anerkannt wurde, aber nirgendwo
einen Tempel hatte.

6 wobei unentschieden bleibt, ob sie das wirklich getan haben oder ob die in Agypten wohnhaften S6ld-
ner Psammetichs II nur von der Freigebigkeit der persischen Konige in Sachen Religion gehort hatten... der ent-
sprechende Brief datiert aus der ebenfalls kurzen dgyptischen Perserzeit.

7 Erst der Tempel des Herodes, der viel grofier war, kannte einen , Vorhof der Heiden”, der persische
Tempel kannte einen solchen nicht, wie auch die zoroastrischen Tempel einen solchen nicht kannten.
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hochstens interpretiert werden, denn Gottes Wille® steht bekanntlich ewig fest. Er konnte
von den Menschen nur besser oder schlechter oder gar nicht verstanden werden, aber nie
gedndert, wie auch die Zeiten sich wandelten.

Hier haben wir es mit einer der Grundfesten jiidischen Glaubens zu tun - dass sein
Gott einzig ist, ist eine, dass sein Wille unwandelbar sei, die zweite, dass das Gesetz sein
Werk wire, die dritte. Allerdings - wer tiefer in die Griinde eindringt, die das Gesetz schu-
fen, erfahrt noch andere Dinge, die nicht weniger interessant sein diirften, die aber ein sagen
wir einmal ,,durchschnittlicher” Jude kaum bedenkt. Denn Israel hatte den Gott Jahwe schon
VOR dem Gesetz... und es hatte ihn erfahren, als einen launenhaften, spielwtitigen Patron,
den man in keiner Weise als zuverldssig bezeichnen konnte: eben ein Wettergott durch und
durch, der tat, was ihm gefiel. Nun war die Staatlichkeit Israels ihm zum Opfer gefallen, war
sein Altar verwaist und seine Priesterschaft entwurzelt und - dies sollte nie mehr geschehen
konnen. Daher traten die Gottesgelehrten auf den Plan (darunter auch die sogenannten Pro-
pheten als eine Art Orakel) und suchten genauestens in der Kultur Israels nach Dingen, die
ihm moglicherweise missfallen haben konnten. Sie inventarisierten das gesamte Leben, jede
Kleinigkeit betrachteten sie von allen nur moglichen Seiten unter dem Aspekt, was sie viel-
leicht falsch gemacht haben konnten. Und so entstand das, was wir heute das mosaische Ge-
setz nennen. Wie die dabei auf Moses kamen? Ganz einfach: wenn das Gesetz alt war, was es
ja sein sollte, dann musste es in der Landschaft Israel entstanden sein und die war alters eben
dgyptischer Besitz, also musste der Verkiinder des Gesetzes irgendetwas mit Agypten zu tun
haben und so kam man auf die alte Geschichte von Sinuhe, die prachtig hierher passte und
nur ein wenig bearbeitet werden musste. Die Forschung ist sich mittlerweile darin einig,
dass ,,Moses” eine mythologische Figur ist, wie auch Abraham und die Erzviter - in anderen
Mythologien wiren sie wohl Gotter oder Heroen vom Zuschnitt eines Herakles geworden,
aber die Gottesgelehrten Israels hatten nun einmal nur ihren Jahwe im Kopf, der andere Got-
ter neben sich nicht duldete, daftir aber ein Heer von Geistern regierte, die den Spenthas des
Zarathustra entsprachen, in welchen wiederum die alten iranischen Gotter aufgegangen wa-
ren und so sind sicher auch hier und in der Folge die wichtigsten Gotter neben Jahwe in Erz-
vidtern, Stammesahnen oder ,, Konigen” aufgegangen. Selten nur kreuzt sich ihre Erwdhnung
mit auch auflerhalb des Gesetzes belegten, in die benannte Zeit passenden Hinweisen. Aber
bleiben wir weiter beim Gesetz: da dieses die Richtschnur war, wie man mit Jahwe kiinftig
umzugehen habe, wurden einmal der Kultus selbst minutios geregelt, zum Zweiten aber
auch das tdgliche Leben Israels Bestimmungen unterworfen, die nicht immer und nicht je-
dem sofort als gut und niitzlich eingingen. Diese Arbeit, Gesetz und Alltag zu koordinieren,
leisteten die Schriftgelehrten, die nun in grofier Zahl ausgebildet und {iiberall hin beordert
wurden. Willkommen waren sie jedoch, wie wir sehen werden, keineswegs tiberall, auch
nicht unter den Priestern, die mit einigem Recht der Meinung waren, einem Gott habe der
korrekte Kultus zu gentigen und der Rest sei als Lebenspraxis von diesem zu akzeptieren
oder man miisse sich eben durch den Kult® von Fehlhaltungen wieder entsiithnen konnen.

Ort dieser Gesetzesberatung war im Allgemeinen die Synagoge. Sie war (und ist)
kein sakraler Raum, sondern ein Zentrum einer Gemeinde. In der Synagoge befinden sich
und befanden sich die fiir diese Gemeinde wichtigen sakralen und auch die profanen Schrif-
ten und Dokumente, bei der Synagoge befand sich und befindet ein Bad fiir religiose Reini-
gungen und befindet und befand sich mindestens eine Baulichkeit, in der die Gemeinde ihre
Feste feiern konnte. Dabei befand sich auch eine Unterbringungsmdoglichkeit fiir Reisende.
Diese Gebdude errichteten die israelitischen Priester nicht etwa als Ersatz fiir einen Tempel

8 Das trifft nun nattirlich nicht fiir simtliche Gotter der Alten Welt zu, aber fiir Jahwe, der ja dem Ahura
Mazda nachgekupfert war, schon.

9 Der war ja auch weitaus lukrativer, wenn es diverse Siihnopfer anzunehmen galt, als wenn die Schrift-
gelehrten die Stinden des Volkes bereits im Ansatz durch ihre religiose Aufklarung verhinderten....
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und auch nicht, wie weithin angenommen wird, fiir ihre Gebete, denn erstens kannten sie
noch gar keine, zweitens ist fiir die Gebete der Juden bis heute die Synagoge kein verbindli-
cher Ort. Jeder Jude kann tiberall auf der Welt jedes Gebet sprechen und jeden Satz der Tho-
ra lesen und vorlesen. Sondern sie errichteten es um zusammen kommen zu kénnen, um
gemeinsam in den Biichern, mit denen Babylon reich ausgestattet war, zu forschen, Entwiirfe
zu diskutieren und nach Diktat niederzuschreiben und so tibersetzt Luther des Ausdruck
Beth Knesset!? wohl treffend und richtig mit ,Lehrhaus” und nicht mit , Bethaus”. Diese er-
probte Einrichtung wurde nun in ganz Israel geschaffen und es sollte kein Dorf und keine
Stadt mehr ohne eine solche Einrichtung sein. Auflerlich machten diese Synagogen wenig
von sich her, Prachtbauten wie die von Kapharnaum und Alexandria waren Ausnahmen.
Meist gentigte ein beliebiges Gebdude, durch eine einfache Inschrift als Versammlungsort
der Israeliten kenntlich gemacht. Wie solche Versammlungshduser innen gestaltet sein konn-
ten, zeigt die Synagoge von Dura Europos, allerdings stammt diese erst aus spédterer Zeit!!.

Die Ordnung der sogenannten Wallfahrtsfeste, an dem die Anwesenheit der Juden in
Jerusalem zur Pflicht gemacht wurde??, richtet sich tibrigens nach dem persischen Kalender.
Noch heute fangt dort das Neue Jahr am 21.Médrz an und ebenso verfuhr man in Israel. Das
Passahfest war das alte israelitische Neujahrsfest... erst spdter wanderte dieser Termin in den
Herbst und wurde mit dem Versshnungstag verbunden, denn diesen gab es zu Anfang des
Tempelkultes noch nicht. Er wurde erst eingefiihrt, als sich zeigte, dass das Gesetz wohl
doch nicht in der Lage war, Jahwe ganz und gar zu zihmen. Also wurde ein Tag - nach ein-
gebrachter Ernte - bestimmt, an dem alles, was Israel im vergangenen Jahr etwa an Verfeh-
lungen im Kultus begangen haben mochte, rituell ausgeglichen wurde. Zu diesem Zweck
wurde Jahwe personlich invoziert, seine unmittelbare Gegenwart beschworen und seine Zu-
stimmung zum Ritual wurde einmal durch die Erlaubnis gesichert, dass der Hohepriester
Jahwe bei seinem Namen rufen durfte und am Leben blieb, zum Andern dadurch, dass Ora-
kellose geworfen wurden, die Jahwes Wohlwollen fiir das ndchste Jahr verbiirgen sollten,
das zehn Tage zuvor begonnen hatte und zwar nach dem letzten der Wallfahrtsfeste. In die-
ser Ordnung geht der jiidische Festkalender noch heute. Damals wurde er festgelegt.

Damals aber wurde noch mehr festgelegt: der Sabbat wurde nicht nur als arbeitsfreier
Tag verordnet, sondern an ihm wurde beinahe jede Tatigkeit verboten und zwar nicht nur
den Juden selbst, sondern allen, die sich in Israel aufhielten. Dieser Sabbat ist neben der Tho-
ra und der Beschneidung das wichtigste Kennzeichen des Judentums geworden. Am Sabbat
war es sogar verboten, sich eines Angriffs zu erwehren, es war verboten zu kochen, Licht zu
machen, einen Gegenstand zu tragen... heute noch wandern am Sabbat die Uhren frommer
Juden in die Nachttischschublade. Der Sabbat beginnt am Abend des Vortages und dauert
bis der erste Stern zu sehen ist. Am Sabbat ist der Besuch der Synagoge verpflichtend wie
das vorbereitete festliche Mahl. Auch das Entztinden der Sabbatlichter durch die Frau des
Hauses ist fester Bestandteil des h&uslichen Rituals wie der festliche Segen tiber Brot und
Wein, der das Mahl am Freitagabend erdffnet. Im Gegensatz zu den Festen, die von Man-
chen besucht wurden, von anderen nicht, biirgerte sich der Sabbat im gesamten Raum der
Provinz also auch in Samaria rasch ein, freilich nicht tiberall in gleicher Strenge, und strahlte
auch auf die sich damals entwickelnde Diaspora aus. In der Synagoge wurde an diesem
Abend und an diesem Morgen aus dem Gesetz vorgelesen und jeder erwachsene Israelit

10 Haus der Versammlung
11 Mit dem in Israel geltenden Bilderverbot scheint man hier keinerlei Bekanntschaft gemacht zu haben,

vielmehr wurde sie, analog zu den Tempeln und reichen Wohnhédusern der Stadt reich mit Fresken ausgestattet.
Damit ist diese Synagoge ein gutes Beispiel fiir die jiidische Kultur au8erhalb des rabbinischen Bereichs.

12 Zumindest an einem derselben hatte jeder Israelit sich beim Tempel einzufinden, um vor allem seine
Abgaben zu entrichten.
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konnte zu dieser Verlesung aufgerufen werden, es war nicht nétig, dass er Priester oder Le-
vit war. Das bedeutete fiir die Kultur - jeder ménnliche Israelit, der zur Thora aufgerufen
werden konnte, musste Lesen und Schreiben konnen - fiir die damalige antike Welt ein abso-
lutes Novum - damals konnten nicht einmal mehr die Agypter durchweg lesen und schrei-
ben, die das durch Jahrtausende stets beherrscht hatten!3. Aber das war, wie die folgenden
Jahrhunderte zeigen sollten, auch hoch riskant fiir jeden, der in Israel auf seine Art verniinf-
tig regieren wollte. Denn das Volk, selbst das ungebildete, pochte mit dem Finger auf sein
Gesetz und schiittelte den Kopf - auch gegen die eigene Aristokratie, wie wir sehen werden.
Und dann gab es auch noch die Propheten - einen Berufszweig, der sich unter babyloni-
schem Einfluss entwickelt hatte, wo Wahrsagerei und Zukunftsschau ganz hoch im Kurs
standen. Zwar hatte dieser Stand niemals dieselbe Geltung erreicht wie der Stand der Pries-
ter und Schriftgelehrten, aber im Volk war das charismatische Element, fiir welches die Pro-
pheten standen, gut angekommen und bildete sozusagen die Gegenstrophe zur starren Ge-
setzlichkeit, denn ihn ihm lebte immer noch etwas von der alten ideologischen Freiheit wei-
ter. Sicher - auch die Aristokraten hatten ,ihre” Propheten, die ihre Propaganda betrieben
und sich notfalls auch dafiir hergaben, Werbung fiir ptinktliche Abgabenzahlung zu machen
wie Maleachi, aber tonangebend waren jene Propheten, welche die Aristokratie mehr oder
weniger hoflich am Bart zogen - der fiir médnnliche Israeliten tibrigens obligatorisch zu tra-
gen war!* wie Heiraten und Kinderkriegen.

Frither hatten die Israeliten alles gegessen, was ihnen vor die Fiifie kam, wie es auch
alle anderen in dem an Nahrung stets kargen Land machten. Weizen, Ol und Wein, die
Grundnahrungsmittel, kamen nur im Norden reichlicher vor, im Gebirge rund um Jerusalem
pflegte man zu nehmen, was man bekommen konnte. Nun aber sollten sie bestimmte Nah-
rungsmittel meiden: keine Muscheln mehr aus den Seen, keine Krebse mehr aus den Béachen,
keine Fasanen mehr und keine Wachteln, aber auch keine Hasen mehr und keine Biber, nur
noch Gazellen waren erlaubt und das Schaf oder die Ziege, natiirlich das Rind... aber man
musste noch ein ziemliches Tamtam um sie machen, sie mussten ausbluten.... ach ja, Fische
und zahmes Gefliigel durfte man immerhin essen, auch ihre Eier, wenn es sicher war dass sie
nicht angebriitet waren. Und das Schwein war tabu.... nun gut, das war immerhin noch
nachvollziehbar, wenigstens im Sommer, denn Schweinefleisch gehort zu den leicht verderb-
lichen Waren und muss frisch verzehrt oder sofort konserviert werden. Aber wer wird denn
etwas gegen ein frisch geschlachtetes Spanferkel haben... nun, das Gesetz hatte etwas dage-
gen und auch gleich gegen Raucherschinken und Trockenfleisch, die allgemein als Reisepro-
viant beliebt waren, natiirlich auch gegen Pokelnacken, der sonst die Zierde mancher biirger-
lichen Tafel war. Aber nach und nach gewohnten sich die Israeliten daran und schon nach
nicht einmal hundert Jahren hielten sie jeden, der es damit anders hielt, fiir einen Bosewicht
und Volksverderber. Friiher hatten sie ihre Gewéander gern mit Wolle wéarmer oder mit Lei-
nen schmiegsamer gemacht und besser tragbar - nun sollte Mischgewebe verboten sein, was
indes dazu fiihrte, dass ihre Wolle feiner und ihr Leinen heller wurde. Denn nun wurde nur
noch die beste Wolle genommen und der feinste Flachs um sie zu verspinnen. Ich habe noch
nichts zu der beriihmten Trennung von Milchigem und Fleischigem gesagt? Nun, diese
Trennung war damals noch nicht vollzogen, Gefliigel in Rahmsofie war beliebt im ganzen
Land und Schafsmilch gab dem Lammgericht eine ganz besondere Note. Nur eben - die
Milch seiner Mutter nahm man nicht, wenn man ein Lammragout bereitete. Frither hatte
man gern Bohnen und Melonen zusammen angebaut, weil die einen den Boden fiir die an-

13 ... denn andernfalls wiren die Propagandacomics der Kénige auf den Tempelwinden sinnlos gewe-
sen. Viele werden sich aber auch beholfen haben, indem sie grofse Teile des Gesetzes auswendig lernten oder sich
bei den Schriftgelehrten {iber den Wochenabschnitt vorher informierten. Aber man kann es drehen und wenden
wie man will - hier beginnt der Weg Israels als Kulturnation.

14 Am besten lang und nach babylonisch - persischer Mode gekniipft und gekréuselt. Ungepflegte Barte
durften nur Propheten tragen, ansonsten waren sie verpont.
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dern beschatteten und die Feuchtigkeit hielten... nun sollte dies und Anderes noch verboten
sein.. nun, dann pflanzte man es halt nicht durcheinander, sondern nebeneinander auf den
Acker. Als sehr vorteilhaft erwies es sich aber, die Acker im Wechsel in jedem siebenten Jahr
brach liegen zu lassen, damit sich der Boden erholte und auch die Baume in jedem siebenten
Jahr nicht abzuernten. Die herabfallenden faulenden Friichte waren der beste Naturdiinger.
Sehr sozial war auch die Anweisung, die Ecken und Rdnder der Felder nicht abzuernten,
sondern ihre Frucht fiir die stehen zu lassen, die kein Ackerland ihr eigen nannten.

Das Gesetz wuchs und der Tempelkult wurde immer prachtiger, nichts storte die Ru-
he, nicht einmal mehr die Samaritaner, nachdem sie mit Drommetenschall aus Jerusalem
ausgezogen waren, aber das Gesetz denn doch irgendwann mitgenommen hatten - in einer
urtiimlichen Form, die heute fiir die Forschung eminent interessant ist. Sogar der grofle Auf-
ruhr ward irgendwann vergessen, dartiber, dass die im Lande gebliebenen Israeliten ihre
»fremdstimmigen” Frauen hergeben sollten - sie taten es nicht, sondern zogen den Samari-
tanern zu, die solches, da sie selbst von diesem Lande stammten, nicht verlangten. Einige
aber taten es wohl doch, denn der Jerusalemer Kult war um Vieles eintrdglicher und auch
eindrucksvoller und moderner als der etwas altbackene auf dem Garizim.

Aber wihrend sich in Israel eine neue Nation um ein neues Heiligtum herum for-
mierte und eine ganze Kultur von dorther ihren Ausgang nahm, traumte im fernen Mazedo-
nien ein junger Mann von der Herrlichkeit des Griechentums und er nahm sich vor, diese
Kultur, die er fiir die allerbeste hielt, der ganzen Welt zu bringen - ob sie die nun wollte oder
nicht. Koénig geworden, hatte er nichts Eiligeres zu tun, als seinen Traum zu verwirklichen
und nachdem er die griechischen Poleis nach und nach an sich gebracht hatte, zog er aus, die
Welt zu erobern. Der junge Mann hiefS Alexander. Und noch weiter im Westen hatten sich
ein paar Sippen im Streit von dem grofien Kulturgebiet der Etrusker getrennt!> und fanden
neuen Siedlungsraum dort, wo keiner wohnen wollte, ndmlich in den sumpfigen Niederun-
gen nahe der Tibermiindung. Die Stadt, welche sie da griindeten, nannten sie Roma. In den
Tagen, da unsere Geschichte spielt, ist dieses Rom den Kinderschuhen aber bereits entwach-
sen und schickt sich an, die Vorherrschaft in Italien zu erringen. Alexander hat nie ein Augen
gen Westen geworfen... sein Plan war die Einheit der griechischen Welt und zweitens, die
Rechnung mit dem alten Erbfeind, den Persern, endgiiltig zu begleichen. Daher, weil er die
Rechnung mit den Persern begleichen wollte, wird er ebenfalls ins Blickfeld der Vorgdnge in
Israel geraten.

Aber erst einmal lassen wir die neue Nation unter der Vorherrschaft und dem Schutz
der persischen Grofskonige in aller Ruhe wachsen und gedeihen. Es braucht nicht einmal ein
Jahrhundert, bis die neue Religion in den meisten Kopfen fest verankert ist. Denn die neue
Religion gibt denen, die sie bekennen, eine Selbstachtung, die sie vordem nicht besafien. Sie
gibt ihnen die Vorstellung, als politisches Nichts dennoch von grofier Bedeutung fiir die
Welt zu sein und diese Vorstellung richtet nicht nur die priesterliche Oberschicht moralisch
auf, sie hilft auch dem einfachen Israeliten, die Hirten seines Lebens besser zu bestehen und
seine Freuden tiefer zu geniefsen. Man irrt sich gewaltig, wenn man meint, die neue Religion
habe dumptfe, in ihr Schicksal ergebene Menschen geformt. Das Gegenteil ist der Fall und
insofern ist die Rechnung aus Babylon aufgegangen: jeder Israelit, der sich mit dem Gesetz
befassen muss und das miissen irgendwann und immer wieder alle, ist gehalten, seinen Ver-
stand an diesem zu schulen und zu bilden, damit der Gesetz und Leben miteinander iiberein
bringen und so Jahwe den Tort absoluten Wohlverhaltens antun kann. Jahwe kann die Zwei-
fel und Fragen des israelitischen Volkes nicht fiir seine Zwecke ausnutzen, denn am Ende

15 sie hatten ndmlich deren Demokratie und Kliingelwirtschaft satt. Wohl auch deshalb, weil ihr Sippen-
héuptling Remus wieder einmal tibergangen worden war. (Der Name Romulus ist hingegen ein rein &tiologischer
Name, ihn gab es in Wahrheit wohl nie. Der Name Remus oder Remo ist hingegen gut etruskisch.)
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aller Fragen und Zweifel steht der Gehorsam gegen das Gesetz. Uberdies kommen auch die
Perser mit ihrer Rechnung auf ihre Kosten, denn das mit dem Gesetz befasste Volk Israel hat
keinen Nerv mehr, die eigene Subalternitit als Makel zu empfinden ... es steckt sie einfach
namens eines hoheren Interesses weg. Da alle Interessen, die spirituellen wie die weltlichen
miteinander in Einklang sind, gehoren die Jahre der persischen Oberhoheit wohl zu den
gliicklichsten Jahren Israels. Aber das sollte sich bald &ndern.

DIE ETWAS ANDERE PROVINZ

Drei, drei, drei, bei Issos Keilerei... und diese Keilerei sollte fiir die persische Oberho-
heit tiber Israel den Anfang vom Ende bedeuten, auch wenn es zunéchst gar nicht danach
aussah. Denn Alexander, der Sieger von Issos, hatte zundchst an der Landschaft Israel tiber-
haupt kein Interesse. Aber was sollte geschehen, wenn die Staaten an der ostlichen Mittel-
meerkiiste den bedrdngten Persern etwa zu Hilfe eilten und das griechische Heer von der
Versorgung abschnitten? Man ersieht daraus zwar, das Alexander die inneren Verhiltnisse
nicht allzu gut kannte, er dachte strategisch, nicht politisch, aber die Eroberung Agyptens
war Teil seiner Strategie und hier schldgt das Strategische dann ins Politische um. Dass die
Agypter, die das Joch der Perser iiber die konkurrierende GrofSimacht nach nunmehr elf Jah-
ren tiberreichlich genossen hatten, den Griechen entgegen kommen und der persische Satrap
Alexander willkommen heifen wiirde, konnte niemand absehen und so machte er sich mit
seinem Heerbann auf gen Westen und tiberliefs die persische Angelegenheit seinen Genera-
len. Es ging ja erst einmal nur darum, sie nach gewonnener Schlacht weiter in Schach zu hal-
ten. Zweimal zog er in dieser Sache durch die Landschaft Israel und verleibte sie quasi
nebenher seinem Herrschaftsbereich ein, von irgendwelchen Auseinandersetzungen ist
nichts bekannt. Es schien, als sollte die neue Religion nahtlos und unbeachtet in andere Han-
de tibergehen.

Aber dann starb Alexander - ob zu gegebener Zeit oder zu friih, ob als Opfer seiner
Lebensweise, seiner Freunde, oder eines maliziosen Zufalls — wir wissen es nicht. Um seine
Hinterlassenschaft, die von Griechenland bis zu den Fiiffen des Himalaya reichte und vom
Roten Meer bis zu den turkmenischen Steppen, entbrannte, wie zu erwarten war, der Kampf
seiner Generile, denn Alexander hinterliefs sein ganzes Reich ,,dem Stirksten”. Dabei tiber-
sah er aber wohl, dass dieses Reich bereits gewaltig brockelte. Die indischen Staaten, die er
bei seinem Riickzug noch schnell erobert hatte, fielen, sobald er den Riicken gekehrt, eilig
wieder ab und er konnte nichts dagegen machen. Baktrien und die Sogdiana, seit langem
innerpersische Provinzen, besorgten praktisch schon jetzt ihre eigenen Angelegenheiten und
es gelang in der Lange zwar, einen General Alexanders als Herrscher dort einzusetzen, aber
damit war der griechische Geist dann auch aus Asien verbannt, denn dieser Herrscher glich
sich rasch den geltenden Gewohnheiten an, zumal diese den griechischen vom Stand der
Kultur her nicht undhnlich waren. Paldstina aber fiel zundchst an den General Ptolemaios,
der auch Agypten bekam und besser konnte die Provinz Israel es gar nicht treffen, denn die-
ser Ptolemaios!® liefs in Paldstina erst einmal alles so wie es gewesen war. Aber dann kam es
zum Streit zwischen Seleukos und Ptolemaios und der Agypter verlor und musste Paléstina
hergeben.

16 Man sagt, er ware ein Halbbruder Alexanders von einer anderen Frau gewesen, was angesichts min-
destens einer Familiendhnlichkeit auch nicht ganz abwegig ist... der Respekt, den die anderen Generile ihm
entgegen brachten, ist jedenfalls enorm, denn als er den Leichnam Alexanders stahl um ihn in Agypten in seiner
neuen Residenz beizusetzen, erhob sich nirgendwo ernsthafter Protest. Man gonnte ihm das Andenken des Bru-
ders. Auch als er Krieg mit Seleukos fiihrte und verlor, wurde er hochst ehrenhaft behandelt und musste nur
eben Paldstina abgeben - ohnehin mehr eine Belastung, als ein Gewinn.
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Von da an - ging's bergauf oder auch bergab, von welcher Seite man es betrachten
mag. Die Griechen brachten Kultur, brachten Handel und Wandel, brachten Philosophie und
Politik, brachten Biirgersinn und Buirgerfreiheit, brachten Stadien und Gymnasien, brachten
Theater und diverse Moglichkeiten der Unterhaltung. Ein grofier Teil des israelitischen
Adels priesterlicher wie levitischer Herkunft, erkannte die Zeichen der Zeit und 6ffnete sich
der griechischen Inkulturation wie er sich einst der babylonischen getffnet hatte. Sie legten
den Kaftan ab und griffen zu Chiton, Chlamys und zur Synthesis, statt ihre Barte zu kntipfen
und zu salben, rasierten sie dieselben ab oder kiirzten sie zu gefilligen Umrahmungen des
Kinns. Statt sich Schldfenlocken stehen zu lassen, trugen sie kurze oder hochstens schulter-
lange Frisuren, die sie frei wehen lieffen anstatt sie mit reichlich Fett an den Schadel zu kle-
ben. Manche versuchten sogar, ihre Beschneidung im Nachhinein unkenntlich zu machen,
weil die Griechen, mit denen sie in den Gymnasien zusammen trafen, sich dartiber mokier-
ten. Immer mehr dieser Adeligen lernten Griechisch, um sich mit ihren Kollegen, den Philo-
sophen und Schriftstellern der Griechen, fliissig unterhalten und ihre Werke lesen zu kon-
nen, denn die waren hoch interessant, die Israeliten hatten dem nichts entgegen zu setzen -
wenigstens zundchst nicht und auch nachdem nicht viel. Aber immerhin - wenn die Grie-
chen mit ihren Nationaldichtungen imponierten, dann konnten sie auf die Geschichten von
ihren Erzvitern verweisen, die, so meinten sie, mit den Geschichten von Herakles oder
Odysseus durchaus mithalten konnten. Auch sie hatten schliefilich ihre Helden und die wa-
ren nicht mehr und nicht weniger erlogen und erdichtet als die der Griechen. Was unter-
schied denn Ajax von Simson? Doch nicht allzu viel. Und was trennte Odipus von Saul, was
Ruth von Penelope? Die Geschichten sicher - die Typen nicht. Nur einen Gesetzgeber wie
Moses, den hatten die Griechen nicht, ihr Solon war dagegen kaltes Abwaschwasser. Solon
hatte seine Gesetze auf Vernunft gegriindet, Israel aber griindete seine Gesetze auf Gott.
Aber, hielten die Griechen tapfer dagegen, was war der David Israels gegen den grofien Ale-
xander ohne den sie tiberhaupt niemals in diese Gegend gelangt wiren - und David war
eine Sage, aber Alexander war jiingste Geschichte und eine Tatsache. Aus kleinsten Anfan-
gen waren sie aufgestanden, die Griechen, und was waren sie heute? Beherrscher der be-
kannten Welt. So geteilt ihre Reiche auch sein mochten, sie waren alle miteinander griechisch
nach Sprache und Sitten. Einem einzigen Reich begegneten sie noch mit Hochachtung, das
war das Reich der Agypter, wo ihre Weisen studiert, von dem sie ihre Staatlichkeit, ihre Phi-
losophie und ihre Kiinste gelernt hatten, aber dieses Reich war nun auch vergangen, aufge-
gangen in einem griechischen Staat. Nein, die Griechen hatten keinen Grund, sich vor Israel
zu verstecken... und das zeigten sie auch deutlich, als Jerusalem und Samaria ihnen in die
Hénde fielen. Sie bauten beide Stadte prachtvoll aus, legten hier ein Gymnasion an, dort eine
Rennbahn, woanders wieder Theater und natiirlich strebten sie danach, dass ihre Gotter
Gastrecht in den Tempeln erhielten, denn so war es in der ganzen griechischen Welt der
Brauch und Israel gehorte nun auch dazu.

Der Riss ging tief. Er ging mitten durch das Volk, das sich zum Teil in seiner lange
verhehlten geistigen und religiosen Freiheit bestitigt, teils dngstlich dem widerstand, was
geschah, weil es seine Identitidt, kaum errungen, dadurch gefdhrdet sah. Man kann nicht
einmal sagen: hier standen die Priester und hier das Volk, denn wie das Volk, so waren auch
die Priester durchaus nicht einig. Dabei fehlte es zunédchst nicht am guten Willen der Besat-
zer. Sie bestanden zunéchst nicht darauf, dass Zeus einen Platz im Jahweheiligtum erhielt,
sondern begniigen sich damit, dass eine der gottlichen Manifestationen der Herrschaft, die
Personifikation madnnlichen Strebens, im dortigen Kultus mit bedacht wurde. Der damalige
Hohepriester, der wie beinahe alle Adelige jener Tage einen griechischen Namen trug, nam-
lich Jason, sollte nebenher auch den Kultus des ,, Athlon” versehen, der gottlichen Kraft, wel-
che die Konigsherrschaft magisch stiitzte. Da hierzu keine Blut-, sondern nur Raucheropfer
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und Libationen nétig waren und sich der Kult des Athlon auch nicht mit dem des Jahwe
tiberschnitt, er forderte nicht einmal ein eigenes Standbild, sondern nur einen Altartisch im
Hof, meinte Jason, dem nun nicht widerstreben zu sollen. Er widerstand auch nicht, als die
Griechen in unmittelbarer Ndhe zum Tempel ihre Garnison anlegten, den Vorldufer der spé-
teren Festung Antonia.

Darin aber sahen nun einige andere Geschlechter, allen voran die israelitischen Tali-
ban, vertreten durch das neuadelige Haus Hasmon, das erst seit kurzem zu priesterlichen
Wiirden gekommen war, einen Skandal. Wie alle eben erst Etablierten fiirchteten sie um die
Macht, die ihnen abhandenkommen konnte und sie verliefSen Jerusalem um eine Guerilla-
bewegung ins Leben zu rufen, als deren Anfiihrer dann nicht der greise Mattatja, sondern
sein Sohn Judas, genannt der Hammer (Makkabi) Karriere machte. Er und seine Manner
zermiirbten in Scharmiitzeln und Terrorakten die griechische Garnison und, um Frieden zu
haben, gestatteten die Seleukiden ihnen weitgehende Autonomie, woraufhin sich der Bruder
jenes Judas stracks zum Konig von Israel ausrufen liefS. Gleichwohl ist das Konigreich der
Hasmonder niemals wirklich ein Konigreich gewesen, vielmehr eine autonome Provinz des
seleukidischen Konigreiches, das Syrien und etliche Teile Kleinasiens sowie Mesopotamiens
und des ehemaligen Perserreiches umfasste.

Aber das Konigreich der Seleukiden, das grofste der sogenannten Diadochenreiche,
war von Anfang an politisch instabil und die Dynastie musste sich immer wieder gegen Ri-
valen und Usurpatoren, aus den eigenen und aus fremden Familien, zur Wehr setzen.
Thronwirren waren an der Tagesordnung und daher fiel es seinen Herrschern schwer, die
Ordnung im Reich mit Waffengewalt aufrecht zu erhalten; sie setzten lieber auf Kompromis-
se und machten Zugestindnisse wo es anging. Das erkannten die hasmondischen Sohne
schnell und etablierten ihr Konigreich, das faktisch nur eine seleukidische Provinz war, aber
die konnten nicht darauf aufpassen und wollten es vielleicht auch gar nicht ernstlich. An
religiosen Ereignissen ist diese Zeit, wenn wir nicht einige propagandistische Wunder neh-
men wollen, eher arm. So rithrt das jiidische Fest Chanukka aus dieser Zeit her, namlich von
er Wiederweihe des Tempels durch Judas den Hammer. In dem von seinem (hellenistischen)
Dienstpersonal verlassenen Gotteshaus fand sich nur noch ein Krug mit Lampendtl - und
sein Inhalt reichte aus, das Tempelhaus acht Tage lang zu illuminieren, wie es fiir die Weihe-
festlichkeiten gebraucht wurde. Aber aufierhalb Israels regte sich umso mehr theologisches
Leben. Die neue Stadt Alexandria in Agypten entwickelte sich zu einem Zentrum hellenisti-
schen Judentums umso stérker, als Israel selbst immer mehr in religiosen Formalismus fiel
und die dufiere Gebdrde bald mehr galt als der innere Vollzug der Religion, die Befolgung
des Gesetzes mehr, als sein Verstdndnis. Dieser Ansatz ist tibrigens auch heute noch fiir das
fundamentalistische Judentum priagend: es kommt nicht darauf an, zu verstehen, was mit
der einen oder anderen abstrusen Vorschrift vielleicht bezweckt sein konnte - es kommt nur
darauf an, sie getreu zu befolgen, denn nicht weil Israel seinen Gott versteht, ist es auser-
wahlt, sondern weil es ihm gehorcht. Jahwe, dies ein Grundsatz der jtidischen Religion, ist
grundsitzlich nicht zu verstehen, wer meint, er tite das, missversteht ihn im gleichen Au-
genblick. So wurde in Israel die Klasse der Schriftgelehrten zur entscheidenden geistlichen
Macht und damit zur geistigen - alles, was ,hohere” Ambitionen hatte, zog gemach aber
stetig aus dem Lande und die griechischen wie die dgyptischen Stddte fiillten sich mit jiidi-
schen Siedlern, die sich zu Gemeinden zusammen schlossen: Alexandria zuerst, dann aber
auch Naukratis, Leontopolis, wo schon ehedem Juden gewohnt hatten, Elephantine - Jeb, die
bekannteste jiidische Siedlung in Agypten nach Alexandria, aber auch nach Ephesus zogen
sie aus, nach Korinth, nach Kilikien ... und natiirlich ostwirts zu den Stammverwandten im
Zweistromland und dariiber hinaus, wiahrend sich in Israel die Diktatur der jtidischen Tali-
ban entwickelte, die man das Konigreich der Hasmonder nennt. Hitte diese Diktatur der
Priesterkonige doch nur in sich gehalten, aber einen verzankteren Clan als das Haus Hasmon
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kann man sich schwer vorstellen und so konnte es nicht ausbleiben, dass einer dieser Zank-
teufel die Romer ins Boot holte, ndmlich Jonathan Apphus!’. Die lieffen sich, als dann das
Diadochenreich der Seleukiden zu brockeln begann, auch nicht lange bitten und machten
ihre Interessen als ,,Schutzmacht” der Hasmonder geltend.

Denn 69 vor unserer Zeitrechnung starb die einzige regierende Konigin Salome Ale-
xandra und hinterlief zwei Sohne. DemAlteren, Johannes Hyrkanus II hinterlief3 sie Priester-
tum und Konigreich, dem zweiten, Aristobulos, den sie als einen Hitzkopf zum Regieren
nicht fiir geeignet hielt, hinterliefS sie - nichts. Aber selbstredend liefs Aristobulos sich das
nicht gefallen und rief seinerseits die Romer auf den Plan, die auch prompt erschienen und
den Hyrkan ziemlich dumm fanden, den Aristobulos aber tatkraftig und nach ihrem Herzen
bis - ja, bis ein Dritter auf den Plan trat und die Romer, sprich Pompeius Magnus, fiir sich
und Hyrkan gewann: der jiingere Antipater, der Vater Herodes des Grofien, der wohl da-
mals noch gar nicht geboren, oder aber sehr klein war und nicht die geringste Chance hatte,
jemals der Konig Israels zu werden. Nun lieS Rom den Aristobulos fallen und der wandte
sich stracks an die inzwischen wieder gut aufgestellten Parther, die Nachfolger des Perser-
reiches. Mit ihnen nahm er Jerusalem ein und hielt es, bis Herodes - wir kiirzen hier ab - es
mit Hilfe der Romer seinem Sohn Antigonos abnahm. Da war er schon zum neuen Konig
Israels bestimmt und kam nur aus Rom zuriick, um seinen Thron auch wirklich in Besitz zu
nehmen.

Wie er tiberhaupt dazu kam? Nun - offiziell war Herodes nicht von , koniglichem”
also dynastischen Blut, er war offiziell ein Edomiter, ein Araber, ein Zwangsbekehrter, ein
pro forma - Jude. Inoffiziell aber floss in seinen Adern zu einem Viertel das Blut der Salome
Alexandra, die seine Grofimutter zur linken Hand gewesen war. Da Hyrkan keine leiblichen
Nachfahren in direkter Linie hatte, hdtte das Reich dem Antigonos gehort - dessen Herr-
schaft aber war nicht legitimiert, sondern er war der Sohn eines Thronrdubers. Ein anderer
Neffe des Hyrkan war bereits von den Romern ermordet worden, die den Streit da unten
endlich beigelegt sehen wollten, denn Israel sollte als Bollwerk gegen die Parther dienen -
zusammen mit einer weiteren Handvoll nordwestarabischer Kleinkonigreiche. Antipater
und der vollig hellenisierte Herodes erschienen den Rémern dann zuverldssiger, als ein
hasmondischer Warlord als welcher Antigonos erschien. Im Jahre 43 vor unserer Zeitrech-
nung wurde Antipater auf Befehl Hyrkans, dem er ein Leben lang treu gedient hatte, vergif-
tet, aber die Rechnung ging nicht auf, Antigonos konnte den nun anscheinend gesicherten
Thron nicht halten, denn Rom wollte ihn nicht und setzte dann schon lieber auf den weniger
als halbbliitigen, aber politische zuverldssigen zweiten Sohn des Antipater- der erste war in
den Kriegswirren umgekommen und ware auch nicht so zuverldssig und schon gar nicht so
schlau gewesen.

DAS LETZTE K[l NIGREICH

Herodes der Grofse (- 73 bis - 4) ist eine wenn nicht gar die glanzendste Erscheinung
unter den Konigen Israels. Gut aussehend, redegewandt, ein geschickter Diplomat und zu-
dem noch ein gewiefter Stratege, sportlich, gebildet, polyglott, dabei ein starker Charakter
und jedem Fanatismus abhold, aber mit gehorigem Feingefiihl fiir die religiosen Belange
seines Volkes - kurzum es ist zu verstehen, dass Josephus ihm ein solches literarisches
Denkmal setzte, er verdient es. Das Land, das diesen Menschen zum Herrscher bekam, hitte
sich eigentlich gliicklich schédtzen konnen - aber es kam anders.

17 Nicht bereits, wie manche meinen, Judas Makkabédus
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Denn dieser vielleicht grofite Staatsmann, den Israel jemals hatte war kein Israelit und
so gab er den ,Taliban” Israels den besten aller moglichen Vorwiande, ihm jegliche Gefolg-
schaft zu versagen. Da half es nichts, dass er durch seine Konigin dem Geschlecht der Has-
monder verschwédgert war, die Taliban der Juden hetzten im Gegenteil gerade diese Frau
gegen Herodes auf und damit in den Untergang, es half auch nicht, dass sie die Sohne des
Herodes immer wieder zu Revolten gegen ihren Vater provozierten und dabei einer nach
dem anderen hingerichtet werden mussten. Es half nichts, dass die Fundamentalisten ihm
immer wieder Steine in den Weg zu legen suchten, tiber die sie dann selbst stolperten und
fielen und am Ende ihre eigene Staatlichkeit und Selbstdndigkeit verscherzten - einerseits
fiihrte Herodes das Volk Israel zu seiner grofiten jemals erreichten Geltung ebenso wie ande-
rerseits der Widerstand gegen ihn, nur weil er kein Israelit war, zum Untergang Israels fiihr-
te. Wir sehen aber, welcher Natur das Judentum damals war, wenn es sich derart formalis-
tisch und negativ zeigen konnte, wir sehen, wie provinziell und wenig vorausschauend sein
Gottesgesetz war, wie statisch sein Gott, wenn er veranderten Bedingungen fiir Israels Wohl-
fahrt nicht mit neuen Offenbarungen hilfreich zur Seite treten konnte. Hier, am Brennpunkt
der Geschichte Israels zeigt sich zum ersten Mal die ganze Beschranktheit einer Theokratie,
die in sich selbst versinkt und um einiger Buchstaben willen Krieg mit der Realitat fiihrt - sie
kann gewinnen, die Theokratie, aber es ist ein Pyrrhussieg, sie geht daran zugrunde. Als
Herodes starb, waren die Theokraten unbesiegt, die Formalisten unbezwungen und man
sieht, wohin diese Konstellation dann fiihrte, obgleich Herodes, vorausschauend wie er war,
dem nach Kriften entgegen gesteuert hatte.

Zunichst aber kam das Konigreich Israel in den Genuss all der guten Dinge, die ein
geregeltes Verhiltnis zu der neuen Weltmacht Rom mit sich brachte. Herodes wehrte sich
erfolgreich gegen das Ansinnen Octavians, den romischen Zensus auch hier durchzufiihren,
indem er auf den verliehenen Souveranititsrechten bestand und foppte Octavian, der hier
absichtlich zu weit gegangen und verloren hatte, in Zukunft mit Bitten um Erlaubnisse in
Angelegenheiten, in denen er weifs Gott keine Erlaubnis von irgendjemandem brauchte. Er
war Souverdn im eigenen Land, mit eigenen innenpolitischen Hoheitsrechten. Allerdings
legte er die weit aus, denn wenn es galt, seine Staatsgrenzen zu verteidigen wartete er nicht
auf das Placet der Romer, die er sonst - ironisch - um jede Lappalie befragte. Denn Octavian
war weit fort, der syrische Statthalter im missgesinnt und von ihm keine Hilfe zu erwarten.
Also schlug Herodes den einzigen Aufstand, der wirklich gegen ihn ausbrach, nieder wie er
es durfte und wenn die Aufstandischen fremde Hilfe hinzuzogen, nun, so waren sie selbst
verantwortlich dafiir, wenn auch diese Fremden dabei etwas abbekamen. Octavian protes-
tierte nun zwar offiziell, inoffiziell verstand der eine Souverdan den andern aber nur zu gut.
Indessen ist Verstindnis die eine, das Interesse einer Weltmacht aber die andere Seite und
Octavian oder, wie er sich selbst nannte, Augustus, hatte vor allem deren Interessen zu
schiitzen. Manchmal traf sich das mit den Interessen des Herodes, manchmal aber auch nicht
und dass dieser sein Konigtum fortsetzen konnte, war nicht in Roms Interesse, also verwei-
gerte Augustus dem Herodes die Anerkennung seines Testaments. Das war notig, damit
Rom im Osten freie Hand bekam. Es hitte sich doch einfach tiber alles hinweg setzen kon-
nen? Ja - aber irgendwie hatte die romische Politik da einen Spleen - sie wollte alles, was sie
tat, irgendwie begriinden konnen und wenn sie dreimal wie man so sagt, in Wahrheit , Dol-
larzeichen in den Augen” hatte. Wenn man indes die antike Mentalitdt kennt, ist auch solch
ein scheinbarer Spleen in Wahrheit nachvollziehbar. Die Romer und zwar vom Ersten bis
zum Letzten ihrer Art, glaubten an die magische Teilhabe der Gotter an ihrem Erfolg und
daher erschien es nicht opportun, diese durch ethische Unbedenklichkeiten zu erziirnen, so
wie es auch nicht dienlich schien, das Gottliche gering zu achten nur weil es nicht in der ro-
mischen Form begegnete. Nur an den Stellen, an denen ein Gott direkt zum Widersacher
Roms ausersehen war, schritt das Imperium gegen dessen Bekenner ein und auch nur so
lange wie er das tat. Der jtidische Jahwe aber hatte bisher an keiner Stelle gegen den romi-
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schen Staat geschossen, seine Priester taten vielmehr alles, damit Jahwe sich mit den romi-
schen Gottern vertragen konnte und deshalb war die jiidische Religion auch im ganzen Reich
erlaubt. Wenn es Querelen gab, dann nur mit dem jiidischen Staat und seinen Vertretern und
dabei wollte Rom nun wieder vor seinen Gottern gut aussehen, damit die ihm beistanden.
Zu einem guten Eindruck passt aber ein ungeziigeltes Gehaben wenig und so hielten die
Romer viel auf Vertrdge und Paragraphen. Die halfen daneben auch, Ressourcen an Men-
schen und Material zu sparen.

Unter Herodes kam Israel politisch zur Ruhe, ebenso religios. Die Pharisder hetzten
zwar weidlich gegen den , heidnischen” Konig, aber bei den Sadduzéern sah die Angelegen-
heit schon wieder anders aus, da der Konig sich sehr um die Angelegenheiten des Kultus
bemiiht und seine Familie gern als gesetzestreu vorzeigte. So wéhlte er nicht das von ihm
herausgeputzte Caesarea ad Marem als Regierungssitz, sondern das altmodische und tiber-
dies hochst unfertige Jerusalem, wo er sich zwar nicht in der alten Baris'®, der Hasmonéaerfes-
tung mitten in der Stadt, niederlief3, sondern sich in deren Ndhe einen modernen Palast bau-
en lief3, aber er war da. Zunichst erlaubte er den Priestern, dass sie ihren Chef selbst wiahlten
- erst als klar wurde, dass die Reste der Hasmonéer und mit ihnen die Fundamentalisten mit
denselben durch die Hintertiire Einfluss auf seine Familie und ihn zu nehmen suchten, setzte
er ihnen die Hohenpriester vor die Nase. Wer duldet denn schon gerne einen Staat im Staate
- aber nie wire er so weit gegangen, sich selber als Priesterkonig einzusetzen. Er respektierte
die Tatsache, dass er als Araber vom Priestertum, wenn auch nicht vom Judentum, ausge-
schlossen wire.

Herodes hat sich in Angelegenheiten der Religion also nicht eingemischt, wohl aber
die Religion in seine Angelegenheiten und das nur selten zum Vorteil des Volkes Israel. Aber
eines hat Herodes dann doch fiir die Religion seines Volkes getan: er gab ihm einen neuen
Tempel. Er tat es gegen den Willen der Schriftgelehrten, aber mit Billigung des Klerus - wa-
rum? Er tat es, weil etwas Unerhortes geschehen war, etwas, das so wichtig und einschnei-
dend war, dass noch die rabbinischen Schichten des Talmud uns davon berichten, wenn sie
sagen: ,ich (Jahwe) entweihte mein Heiligtum”. Man meint, damit wére der Brand des
Tempels im Jahre 70 gemeint, aber das ist falsch, denn der besagte Talmud - Traktat betont
»~und es geschah fern den Augen der Gemeinde”, der Tempelbrand aber geschah vor aller
Augen, Josephus berichtet ausfiihrlich davon. Es ist auch im Zusammenhang mit dem Neu-
bau des Tempels davon die Rede, dass man jemanden fortschickt: lasse ihn ein Jahr hinge-
hen, ein Jahr bleiben und ein Jahr zurtickkehren - bis ndmlich Gras tiber die Sache gewach-
sen ist - rdt der (pharisdische) Berater dem Konig. Wer wird da fortgeschickt? Wie die Dinge
liegen, wohl jemand aus dem Umkreis des Konigs. Ein Anderes noch kommt hinzu: der zeit-
liche Bezug des Traktates wird absichtlich verunkldrt. Das angebliche Massaker des Herodes
an den Pharisdern aus dem Jahre 6 vor unserer Zeitrechnung wird genauso hinein gemengt,
wie die Hinrichtung der Mariamne aus dem Jahr 29 vor unserer Zeitrechnung. Damit wird
der Traktat sozusagen aus der Zeit gehoben, wir wissen aber, dass Herodes um 20 vor unse-
rer Zeitrechnung mit dem Tempelbau begann, das gemeinte Ereignis also um diese Zeit her-
um geschehen sein muss. Die Vorlage zum Traktat war hochstwahrscheinlich ein priesterli-
ches Protokoll aus der Zeit unmittelbar vor dem Neubau, das erklidren sollte, warum Hero-
des diesen Tempel tiberhaupt hat bauen diirfen, denn eigentlich lief$ sich der Klerus in seine
Angelegenheiten nicht hinein reden und schon gar nicht von einem , Volksfremden” und
wenn es dreist der Konig war.

Herodes renovierte den alten Tempel aus der Perserzeit nicht etwa nur, sondern er
fasste ihn neu und erweiterte sein Areal betradchtlich. Lediglich das alte Tempelhaus lief3 er
im GrofSen und Ganzen wie es war und auch den alten Opferaltar besserte er lediglich aus

18 die er aber in den ersten Jahren seiner Herrschaft noch benutzte.
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und modernisierte vor allem die Ableitung, aus der das Opferblut dann in den Kidronbach!®
gelangte. Das Umfeld des Tempels aber modernisierte er gewaltig. Der alte Hof des Tempels
mit dem Altar wurde nun zum Hof der Priester und war dem Klerus vorbehalten. Hinzu
kam ein grofier Hof fiir die Juden und ein Hof fuir die jiidischen Frauen, die auf diese Art an
den Kulthandlungen teilnehmen durften, was vordem nicht moglich gewesen war. Hinzu
kam auch noch ein grofles Areal fiir Nichtjuden, denn Herodes beabsichtigte, seine Anlage
zu einem Touristenmagneten zu machen. Das Ganze, noch umbaut von diversen Hallen und
Nebengebduden, erhob sich auf gewaltigen Substruktionen, die das natiirliche Plateau des
Hiigels erweiterten. Im Inneren der Substruktionen legte Herodes Raume fiir die Schitze
und Vorrite, sowie fiir die Archive des Tempels an. Beim grofien Brand standen dann auch
sie in Flammen und Josephus berichtet, wie der Tempelberg quasi von den Wurzeln, also
dem gewachsenen Felsen an gegliiht habe. Heute ist noch die westliche duflere Substrukti-
onsmauer als Klagemauer sichtbar, was ansonsten erhalten geblieben ist, erstreckt sich unter
den muslimischen Bauten aus spaterer Zeit. An der Stelle des Tempelhauses erhebt sich heu-
te das Omar - Mausoleum mit der natiirlichen Spitze des Moriahtigels, dem Haram es Scha-
rif tiber dem einst die Bundeslade stand... die im neuen Tempel des Herodes aber nicht mehr
stand, weil es sie seit den Ereignissen des Jahres 21 oder 22 vor unserer Zeitrechnung nicht
mehr gab. Der Raum, in dem nach dem Glauben der Israeliten, Jahwe thronte, war leer und
in diesem Zustand hat Titus Flavius ihn betreten wahrend seine Legiondre das aufien herum
schon brennende Tempelhaus eilig ausrdumten ehe die Flammen auch das Innere ergriffen.
In einer Ecke des Priesterhofes stand seit den Tagen der Perser ein altes Signalinstrument aus
Bronze, dhnlich einer {iberdimensionierten Panpfeife, die Magrepha, die mit einem Blasebalg
betitigt wurde, und den Vollzug der Opfer ankiindigte. Eine gewaltige Treppenanlage fiihrt
von der Stadt zum Tempel hinauf, keineswegs ein bescheidenes System von Stiegen, wie auf
den meisten Modellen, die sich von den grofien, zu den ,unterirdischen” Magazinen fiih-
renden Bogen irritieren lassen. Diese Bogen erreichte man entweder auf den ebenfalls ,,un-
terirdischen” Géngen oder von kleineren Treppenldufen aus, die neben der grofien Anlage
herliefen. Von diesen aus wurde der Tempel beliefert und moglicherweise betrat ihn von
hier aus auch das subalterne Personal, das in der Stadt wohnte. Die Treppenanlage selbst hat
man sich dhnlich wie die von Pergamon vorzustellen, auch sie endete vor einem immer of-
fenen Portikus, von dem aus man in den Vorhof fiir die nichtjidische Offentlichkeit gelang-
te. Das Tempeltor, iiber dem ein Adler mit gebreiteten Fliigeln thronte (auch er eine Uber-
nahme aus dem alten Bau und eigentlich ein zoroastrisches Fliigeltier) ertffnete den eigentli-
chen Zugang, der nur Juden erlaubt war. Eine Tafel wies darauf hin und drohte jedem den
Tod an, der dieses Verbot missachtete — da man aber in diesen Zeiten Juden und Heiden rein
dufserlich oft nicht unterscheiden konnte, mogen immer auch ein paar Heiden unbemerkt
mit in den inneren Hof gerutscht sein. Es war ein dhnlich gefdhrliches Spiel, wie es , Ungldu-
bige” trieben, die als Araber verkleidet nach Mekka reisten oder in das ebenfalls fiir Nicht-
muslime verbotene afrikanische Timbuktu am Niger. Obgleich der Tempel tiefer lag als die
die Stadt umgebenden Hohenziige, zog er doch die Blicke an sich und das lag auch an seiner
Verkleidung mit verschieden schattierten Marmorplatten, die den Eindruck erweckten, als
wechselten auf ihnen stindig Licht und Schatten wie auf Meereswellen. Jede Bewegung am
Himmel, jede Wolke spiegelte sich zudem in ihnen und manchmal schien es geradezu als
wolle das riesige Areal abheben... Herodes hat wohl die besten Architekten seiner Zeit an
diesem Bau beschiftigt wenn nicht personlich dann durch briefliche Konsultation und an
Material hat er schon gar nicht gespart, denn er war auch als Privatmann sehr sehr reich.
Auch seine vielen Schltsser zahlte er nicht aus der Steuerkasse, er besafs Plantagen, Kupfer-
und Zinnminen, trieb ganz privat und tiber Mittelsmédnner einen schwungvollen Handel mit

19 Der Bach Kidron floss im Osten an der Stadtmauer entlang dem Tal Hinnom zu, auf der anderen Seite
erhob sich der C)lberg, und diente zur Aufnahme von Abwissern aus der Stadt. Trink - und Brauchwasser ge-
wann die Stadt aus der Gihonquelle am Fufie des Zionsberges und aus etlichen Zisternen.
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Salz und vom Erlos der Offizin, die sein Neffe betrieb landete gewiss auch ein Anteil in sei-
nen Taschen, kurzum knapp bei Kasse war er, ganz privat, nie. Aber er war ein sehr vorsich-
tiger Geschédftsmann, der sein Geld ungern in windige Unternehmungen steckte - und so
unterhielt er auch nur eine relativ kleine private Reederei, denn es gingen damals viele Schif-
fe im Mittelmeer verloren, kenterten in Stiirmen oder liefen vor den Kiisten auf Riffe und
sanken - die Seekarten waren schlecht und die Kiistenschifffahrt, die meist betrieben wurde,
nur wenige wagten es, iiber die offene See zu kreuzen, steckte voller Gefahren. Auf einem
dieser Schiffe aber schaffte er damals den Neffen aufler Landes... wir haben oben davon gele-
sen - und damit sollte die Angelegenheit eigentlich erledigt sein - aus den Augen aus dem
Sinn. Aber sie war es nicht.

Die geistige Situation in Israel zur Zeit des Herodes ist gut bekannt. Da waren einmal
die Pharisder als Vermittler zwischen dem einfachen Volk und dem Priesteradel mit seinem
Gesetz, aber auch als eigene Klasse abgegrenzt von allen anderen. Nur - ein erratischer Block
waren diese Pharisder mitnichten, es gab die verschiedensten Richtungen, einige glaubten an
die Auferstehung der Toten, andere nicht, einige erwarteten den Messias, andere nicht, eini-
ge hielten eine strenge Sabbatruhe, andere meinten, der Sabbat sei um des Menschen willen
da und nicht umgekehrt. Zwei Schulen waren besonders beriihmt, die des Hillel, der eine
liberale, und die des Schammai, der eine rigorose Gesetzesauslegung vertrat. Man sagt, Jesus
wdre nur deshalb ,abtriinnig” geworden, weil Schammai ihn verstofien habe, aber das ist
Legende. Daneben gab es noch jede Menge anderer Schulen, die nicht so namhaft wurden,
aber auch ihre Anhédnger hatten. Dann gab es die Bufigesinnten, zu denen Jochanaan gehorte,
die Israel aufforderten, ihre Siinden im Jordan abzuwaschen, wieder und wieder und sich
um ein besseres Menschsein zu bemiihen - wenigstens das. Denn die Stinden abzuwaschen
bedeutete, ihrer bewusst zu sein. Der Gott Jochanaans war demzufolge auch kein Despot,
der mit seinem Volk spielte, sondern ein Wesen voller Einsicht und Barmherzigkeit, dem es
selbst ans Herz griff, wenn er Israel strafen musste und der es lieber verschonte. Aber im-
merhin - er strafte auch. Ubrigens wurde er sehr alt und erlebte noch den ,Betriiger aus
Agypten” der ihm etliche Schiiler abspenstig machte wofiir die Mandéer ihn noch heute
verdammen, denn die blieben Jochanaans Wasserritus treu, tiben ihn heute noch. In seiner
Jugend zeigte er Interesse fiir ,jene Philosophie, die nicht bei uns entstanden ist” wie Jose-
phus sie nennt, wandte sich aber ab, als er deren letztendlich atheistische Stofirichtung er-
kannte.

Diese Philosophie die nicht bei uns entstanden ist war die herrschende Philosophie
am Hof des Herodes, weshalb man die Anhdnger derselben in Ermangelung einer anderen
Bezeichnung auch Herodianer nannte. Sie waren nicht, wie oft kolportiert, irgendeine politi-
sche Partei oder gar eine religiose Sekte in der Herodes sich als Gott verehren liefs, wiewohl
der Begriff Gott fiir ihn schon eine Rolle gespielt haben mag, denn diese Philosophie hebelte
den Gottesbegriff — auch den des Jahwe - aus und der Hauptvorwurf, der ihr spater gemacht
wurde war, dass sie die , Selbstvergottung” des Menschen betreibe - ein Vorwurf der jeder
Grundlage entbehrt, denn diese Philosophie orientierte sich nicht am in Israel gingigen Got-
tesverstandnis, sondern am dgyptischen, wo, Gott zu sein, eines jeden Menschen Schicksal
war. Ob diese Philosophie mit jener Stromung identisch ist, die Josephus essenisch nennt,
wage ich indessen zu bezweifeln, denn , Fromme” waren diese Philosophen sicher nicht,
eher waren sie generell Religionskritiker. Es wird wohl eher eine gemifligte Richtung des
Judentums damit gemeint sein, vielleicht eine, die in ihrem Gesetzesverstindnis den Zaddo-
kim, den Priesteraristokraten, nahestand. Diese waren der Ansicht, dass die strikte Befol-
gung des Kultgesetzes im engeren Sinne fiir Jahwe geniige und man im Ubrigen der Ver-
nunft den Vorzug vor dem Kultgesetz als biirgerlichem Gesetzbuch geben konne. In dhnli-
cher Weise charakterisiert Josephus auch die Essener und fiigt hinzu, dass Herodes sie
»~mehr liebte als es... guttat” - auch das passt auf eine Ndhe zu den Zaddokim (Sadduziern).
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Weiterhin nennt Josephus noch die , Zeloten”, eine Stromung von Thorarigoristen, die sich
indessen nicht darauf beschriankten, selbst moglichst Thora - konform zu leben, sondern
auch bereit waren, nicht Thora - konform lebende Israeliten, sowie Kollaborateure aller
Schattierungen mit Gewalt vom Leben zum Tode zu beférdern. Heute wiirde man sie Terro-
risten nennen, Uberzeugungstiter aus religiésen wie nationalistischen Beweggriinden. Diese
Stromung war naturgemdfs stark messianisch orientiert, erwartete den Messias, den Befreier
Israels in jedem Augenblick und traumte davon, dass das befreite Israel die Weltherrschaft
antreten wiirde. Wie illusorisch solche Ansichten waren, lehrt bereits ein Blick auf die Karte,
was die Zeloten aber nicht davon abhielt, weiter ihren Traumen nachzuhdngen und nicht
nur allfdllige Besatzer, sondern auch ihre eigenen Volksgenossen zu terrorisieren. Die Wur-
zeln des Zelotentums liegen im Anfang der hasmondischen Herrschaft, als Juda Makkabi
seine Guerilla erfolgreich gegen die Seleukiden fiihrte. Dass die Verhéaltnisse damals bedeu-
tend anders waren als zur Zeit des Herodes konnten die Zeloten in ihrer politischen Naivitit,
und glithenden Jahwe - Frommigkeit nicht sehen und so setzten sie entgegen aller Vernunft
auf den ,Herrn”. So sind sie zugleich Beispiele ideologischen Heldentums wie ideologiebe-
dingter Blindheit und insofern Beispiele fiir die Funktionalitit von Religion weit tiber die
judische hinaus, denn nicht ohne Grund habe ich sie oben mit den modernen Taliban vergli-
chen, wenn die Eigenschaft ,modern” hier gestattet sein mag, denn eigentlich gehoren sie
einer Zeit an, die lange schon Vergangenheit ist. In der jiidischen Religion als solcher spielt
das militante Element aber nach wie vor eine wichtige Rolle und daher mag es legitim sein,
einen solchen Begriff hier zu benutzen. Denn es geht hier zwar anscheinend nur um politi-
sche Vorgidnge. In Wahrheit aber sind diese politischen (und kriminellen) Vorgdnge eng mit
den religiosen Vorgaben verflochten und dies auf beiden Seiten, sowohl auf der judischen
wie auf der romischen.

Herodes der Grofse starb 4 vor unserer Zeitrechnung an einer schweren Krankheit,
die er sich wahrscheinlich bereits in seiner Jugend zugezogen hatte und die ihm mit den Jah-
ren immer stirkere Schmerzen bereitete, sodass auch seine Regierungsgeschifte darunter
immer mehr litten. Wahrscheinlich ist der Eiertanz, den der mit seiner Erbfolge veranstaltete,
darauf zurtick zu fiithren, dass er schon etliche Jahre vor seinem Tode keine rechte Ubersicht
mehr hatte und seine Sohne meinten, den Vater ersetzen zu sollen und im Interesse des Rei-
ches auch zu miissen. Aber so vernebelt seine Sinne auch von der Krankheit sein mochten,
an der Macht klebte er wie alle Despoten und seine Sohne bezahlten dies einer um den ande-
ren mit ihrem Leben. Die tibrig blieben, waren die besten vielleicht nicht, aber wenigstens
waren sie seinem Zugriff entzogen gewesen, der zweifellos auch ihr Ende bedeutet hétte.
Sowohl Archelaos als auch Herodes Antipas waren als Geiseln in Rom erzogen worden, wo
ihnen eine solide Ausbildung zuteil geworden war, die sie befdhigte, die Nachfolge eines
Konigs anzutreten, die ihnen aber auch klarmachte, was romische Zivilisation bedeutete. So
konnten die Romer damit rechnen, dass diese Nachfahren des Konigs, gelangten sie zur
Herrschaft, kooperieren wiirden.

Aber die romische Administration war noch weiter umsichtig und verhinderte alles,
was diesen Sohnen des Herodes irgendeinen Rechtstitel verleihen konnte, der ihnen den An-
schein von Souveranitit verleihen konnte. Wenn Herodes als Bundesgenossenkonig noch
gewisse Freiheiten genossen hatte, wiirden seine Kinder nur noch sozusagen Verwalter des
romischen Interesses sein. Was im romischen Interesse lag, sollten sie mit gewissen fiirstli-
chen Hoheitsrechten vertreten konnen, aber sie sollten keine Handhabe besitzen, falls ihre
Interessen denen des Imperiums zuwider liefen. Erinnern wir uns an die Gotter, denen die
Romer keine Handhabe gegen sich bieten wollten, daher sie sich, und sei es formal, an Fest-
legungen hielten. Wenn sie also nicht wiinschten, dass ein Bundesgenosse sich ihnen gegen-
tiber souverdn verhielt, dann gestalteten sie dessen Konditionen so, dass er ohne diese zu
verletzen nicht souverdn sein konnte.
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Archelaos nun, dem Herodes Judda hinterlassen hatte, wollte ganz und gar in die
Fufistapfen seines Vaters treten und Konig der Juden sein, so wie sein Vater das bestimmt
hatte. Augustus hatte dessen Testament zwar, weil es ihm zu weit ging, nicht bestétigt, aber
Archelaos war vor Ort und gedachte, seinen Willen durchzusetzen. Er bedachte allerdings
nicht, dass schon sein Vater beim Priesteradel und bei den Pharisdern nicht beliebt gewesen
war und das war sein Untergang, denn schleimig wie die Aale betétigten diese sich als De-
nunzianten und Augustus, nicht sehr erfreut iiber solche Anwandlungen von politischer
Selbststandigkeit, entzog Archelaos kurzerhand die eben erst verliehenen Befugnisse. Da-
raufhin brach ein Aufstand aus, an dem sich auch die Herodianer beteiligten, der rasch nie-
dergeschlagen wurde - infolgedessen mussten die fiihrenden Herodianer das Land verlassen
oder wurden, wie Jakob ben Josef, vom aufgepeitschten Mob gelyncht. Archelaos aber wur-
de gnadig am Leben gelassen und nach Gallien verbannt, genauer gesagt, nach Lugdunum
(wo tbrigens seit kurzem eine recht starke Fraktion derer existierte, die man in Israel Hero-
dianer, im tibrigen Imperium aber die Philosophen schlechthin nannte), wo er dann im Jahre
18 unserer Zeitrechnung gestorben ist. Judda kam unter direkte romische Kontrolle und
wurde ein Distrikt der Provinz Syrien, der erste romische Préfekt, der fortan in Caesarea ad
Marem residierte, hiefS Coponius und von ihm ist nichts weiter bekannt. Nach ihm wechsel-
ten die Prafekten in rascher Folge und Judda galt bald als Schleuderstuhl, in dem man sich
langer als ein Jahr unmoglich halten konne und daher scharf abkassieren miisse, wolle man
seine Unkosten wieder herein bekommen. Das fiithrte dann auf der anderen Seite dazu, dass
die romischen Prifekten alles andere als beliebt waren, nahmen sie doch weit mehr, als sie
nach den Steuerlisten hitten nehmen diirfen. Zwar war die Ara der publicani, der Steuer-
péchter, vortiber, da man die Steuern einer Provinz vorher entrichtete um sie dann vor Ort
mit Gewinn wieder einzutreiben, aber wie die romische Politik insgesamt so war auch das
Amt eines Priafekten unbesoldet, der Auserwéhlte musste selbst dafiir sorgen, hinzukom-
men, zuriick zu kehren und seine Amtszeit zu finanzieren. Dafiir winkten ihm hohe Ehren
und eine Fortsetzung seiner Laufbahn in einem hoheren Amt, aber besoldet war dieses auch
nicht und wer nicht vorsorgte, der musste seine Laufbahn dann beenden und sich auf sein
Privatgut zurtickziehen, so wie Vespasian nach seinem afrikanischen Prokonsulat, in dem er
zwar ehrlich, aber gerade deshalb sehr schlecht wirtschaftete. Um es noch einmal eindring-
lich zu sagen: die romischen Beamten MUSSTEN in die eigene Tasche wirtschaften um ihre
Verluste wenigstens auszugleichen. Und wenn sie nur ein Jahr Zeit hatten, dies zu tun, dann
ging das nattirlich auf die Knochen der Verwalteten. Nur von einem ist bekannt, dass er sich
langer im Amt halten konnte: Pilatus, der so sagt man einen direkten Draht zu Sejanus hatte,
dem allméchtigen Minister des Kaisers Tiberius. Als Sejanus stiirzte, stiirzte auch Pilatus,
denn nun hatte er keinen Riickhalt mehr. Wire Sejanus noch im Amt gewesen, die Klagen
der Samaritaner hétten sicher kein Echo beim syrischen Statthalter gefunden, aber dem wa-
ckelte in jenen Tagen selbst der Stuhl und er sanierte sich auf des Prédfekten Kosten. Die Sa-
maritaner und vor allem die Jerusalemer Juden gaben das dann als grofSen Erfolg aus, aber
die Wahrheit ist, sie hatten einfach Gliick und sicher auch etwas Verstand, denn dass eine
Klage zu diesem Zeitpunkt Erfolg haben wiirde, konnten sie sich an zehn Fingern ausrech-
nen.

Wie man sich denken kann, war Sensibilitdt gegentiber der jiidischen Religion mit ih-
ren Besonderheiten nicht gerade Sache diese Verwaltungsbeamten. Pilatus aber war schlauer
als seine Vorganger, er suchte den Kontakt mit den Jerusalemer Klerikern, da er wusste, wel-
che Macht sie gemeinsam mit den Schriftgelehrten tiber die Seelen der Menschen hatten. Sie
fur ihr Teil kooperierten mit ihm, da wohl auch einige Privilegien fiir sie dabei mit abfielen
und wenn sie mit den Zdahnen knirschten, weil sie selbstredend nie die reale Macht bekamen,
so taten sie es insgeheim - wenigstens so lange wie in Rom Sejanus anstelle des Kaisers re-
gierte. Dann taten sie es offen und nahmen den ersten, besten Vorwand, wofiir ihnen sogar
die sonst verhassten Samaritaner und die ebenso verhasste messianische Bewegung gut ge-
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nug waren. Ob sie es aber wagten, ihm zu drohen und die Hinrichtung eines gewissen Jesus
durchzudrticken, ist mehr als fraglich, da es hierfiir keine anderen als die Quellen der eine
gute Weile nach ihm entstandenen Christen gibt. Aber immerhin - Pilatus lief die religiosen
Gremien mit einem Teil der Gerichtsbarkeit - gegen Gebiihr versteht sich - bestehen, behielt
sich nur die Kapitalgerichtsbarkeit vor, auf die er nicht verzichten durfte, da sie zu seinen
unverduflerlichen Befugnissen gehorte, aber auch da pflegte er auf die jiidischen Aristokra-
ten zu horen und er gestattete sich gegen das Haus des Herodes keine Eigenmaéchtigkeiten,
auch wenn er kein Hehl daraus machte, dass er den Antipas nicht leiden kénne und zu Phi-
lipp auch kein besonders enges Verhéltnis fand. Die Herren waren Konige, von Rom aner-
kannt als , Hilfsfiirsten” und damit fiir Pilatus tabu. Ansonsten kiimmerte er sich dankens-
wert wenig um den Kultus, befasste sich lieber mit dem Ausbau seiner Stadt Caesarea. Was
genau er dort bauen liefs, dartiber streiten heute die Gelehrten, aber diese Bauten belegen
seine Historizitdt besser, als jede biblische Erwahnung und selbst als eine solche bei Jose-
phus, denn wir wissen, dass dieser Schriftsteller im Mittelalter um die entsprechenden
christlichen Aussagen erweitert worden ist und wir wissen demnach nicht, wo der unbe-
kannte Falscher noch tiberall zugeschlagen hat2.

Schon der Tatbestand aber, dass die Prifekten in Caesarea und nicht in Jerusalem re-
sidierten, zeigt, dass zwar wohl die Juden die Romer nicht mochten, aber die Romer ihrer-
seits auch kein Interesse daran zeigten, die Juden wissentlich zu provozieren. Allerdings
kamen sie alle Augenblicke in Konflikt mit dieser tiberaus komplizierten Religion, die dem
Einzelnen zwar gestattet, auf seinem ganz individuellen Weg zu seinem Gottesverstindnis
zu gelangen, aber auf der anderen Seite diesem Einzelnen auch unbedingten Gehorsam ge-
gentiber seinem Gott abverlangt, unbeschadet dessen, als was und wie er denselben definiert
und erfahrt. So konnten die Propheten im Namen dieses Gottes sehr unangenehme Wahrhei-
ten aussprechen und ein reineres, von Auflerlichkeiten freies Judentum fordern (Amos) und
die fromme Korruption der Kohanim, der Priester, kritisieren (Hosea) und sie konnten auch
grofe eschatologische Konzepte entwickeln (das Corpus der Jesaja - Schule), sie waren alle-
samt in ihrem Glauben verwurzelt und niemandem wiére es eingefallen, sie als Aufienste-
hende zu sehen. Die Schriftgelehrten diskutierten ihre Auslegungen des Gesetzes und dabei
kam einiges Kontroverse zusammen, wie man an der Diskrepanz zwischen den beiden gro-
ien Lehrern Hillel und Schammai noch heute sehen kann und dazu gesellten sich noch an-
dere, aber das Maximum der Missachtung war es, wenn der Name des Betreffenden nicht
genannt, sondern er einfach unter der Bezeichnung , Andere sagen” gefiihrt wurde; indes
wurde er aus dem Judentum deshalb nicht ausgegliedert, denn das einzige Dogma desselben
steht im Gesetz und wird bis heute allgemein als Bekenntnis dieser Religion zitiert: hore,
Israel, der Gott ist unser Gott, der Gott ist Einer21!

Judda aber blieb nach dem Sturz des Pilatus der Schleuderstuhl, der es immer gewe-
sen war. Endlich fand sich niemand mehr, der die ungeliebte Provinz mit ihren unverstand-
lichen Gepflogenheiten verwalten wollte und so sah die Zentralmacht sich genotigt, auf das
Haus des Herodes zuriickzugreifen und selbst das Konigreich, das sie zerschlagen hatte,
wenigstens auf Zeit wieder herzustellen. Herodes Agrippa (I) wurde als Konig eingesetzt
und sollte die Provinz beruhigen, aber wie wir horen, gelang ihm dies mehr schlecht als
recht. Nach seinem Tod kam das Gebiet wieder unter romische Kontrolle und die teils ab-
sichtlichen, teils unabsichtlichen Provokationen gingen weiter - die Romer hatten, wie man

20 Allerdings bitte ich um Nachsicht mit demselben, denn nur aufgrund seiner Initiative blieb das Werk
des Flavius Josephus, sozusagen als das eines Kronzeugen, bis in unsere Tage erhalten.

21 Dieser Bekenntnissatz wird noch heute von jedem gldubigen Juden in der Frithe, am Abend vor dem
Niederlegen und im Augenblick des Todes gesagt. In den Gebeten zu den Tageszeiten ist er allerdings inzwi-
schen von reichlichem Beiwerk umrahmt. Zudem ist er Bestandteil des Kol Nidre, der grofsen Vergebungsbitte
am Verséhnungsfest.
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sieht, nichts aus ihrem Unverstdandnis gelernt und die Israeliten schon gar nicht, denn auch
den Agrippa hatten sie nur halbherzig akzeptiert, auch wenn sie ihm 6ffentlich akklamier-
ten. Aber wieder erwies die Provinz sich als unregierbar und es half wenig, dass man we-
nigstens die unruhigsten Landesteile einem Urenkel des Herodes, dem Marcus Julius Agrip-
pa (II) unterstellte, auch er konnte in Galilda und in den schwer kontrollierbaren Gebieten
jenseits des Jordan die Ruhe nicht wieder herstellen - aber immerhin nahmen die Romer ihm
das Gebiet nicht wieder fort, wie sie es mit seinem Urgrofionkel Archelaos in Judda getan
hatten. Es ist vielleicht gut, wenn wir bei diesem Agrippa II noch ein wenig verweilen, denn
dieser Urenkel des Herodes hatte eigentlich, im Gegensatz zu seinem Vater, durchaus das
Talent zu einem Herrscher, er vollendete den Tempel seines Urgrof3vaters in Jerusalem und
wie man hort, liefs er alle Strafen dieser Stadt nicht etwa mit Kopfsteinen, sondern mit Mar-
morplatten pflastern. Aber auch die griechischen Stddte in seinem Herrschaftsbereich vergaf3
er keinesfalls, stiftete Theater und veranstaltete Lebensmittelschenkungen an die Bevolke-
rung, auch liefs er Tiberias, wo er zu residieren gedachte, zu einer koniglichen Residenz aus-
bauen, in der er auch Juden anzusiedeln gedachte - aber die kamen dann nur, um Tiberias
und den Konigspalast zu verheeren. Denn sie hatten von diesem Konig, der ihnen Vernunft
predigte, genug. Sie wollten ihren Gott und sie wollten, dass er wider alle Vernunft nun Isra-
el den verheifienen Ruhm angedeihen lassen sollte, die Weltmacht Rom in die Knie zu zwin-
gen. So gesehen kann man die Geschehnisse vor dem Ausbruch des ersten jiudischen Krieges
als eine Kronung des Glaubens betrachten... sehen wir, welche Krone das auserwéhlte Volk
damit gewann.

DAS VOLK DES GESETZES

Gehet hin in alle Welt

Diese Worte stehen im Matthdusevangelium der Christen - einer jiidischen Sekte, die
sich auf eine Messiasgestalt mit Namen Jesus = Jehoschua = Josua berief. Dort stehen sie,
weil dieses Christentum Anhédnger sammeln wollte. Aber sie lassen sich ebenso gut auf das
Schicksal Israels anwenden. Schon seit den Tagen der beiden Konigreiche wurden vor allem
israelitische Méanner als Soldaten von der ehemaligen Schutzmacht Agypten angeworben, da
die Konige der Spitzeit ihren eigenen Untertanen nicht mehr trauten und die Israeliten sich
von fremden Goéttern und Priestern nicht beeindrucken liefsen, die nicht nur die dgyptische,
sondern auch die griechische Einwohnerschaft des Landes fest im Griff hatten - bedenken
wir dass das Reich zeitweise sogar zwangsgeteilt werden musste, um den Einfluss vor allem
der Amunpriesterschaft wenigstens einzuddmmen - ausschalten konnte man ihn niemals
mehr seit die Konige der achtzehnten Dynastie ihr Versprechen eingelost und Amun am
Kult beteiligt hatten. Seit der Vernichtung der Konigreiche aber nahm der Wegzug von Israe-
liten bedeutend zu. Sie verteilten sich zundchst auf den Mittelmeerraum und die Gebiete des
westlichen Arabien. Dann kam Alexander und mit ihm die Griechen und viele Juden zogen
aus Israel wo es ihnen nicht mehr gefiel, fort in die Weltmetropole Alexandria, wo sie einen
gehorigen Teil der Einwohnerschaft stellten und die Ptoleméer lieflen sie gewdhren, wenn sie
sie auch nicht besonders forderten?2. So kann man sagen, dass die Verbreitung des Juden-
tums langst begonnen hatte, als diese Dinge geschahen, von denen ich nun berichten will, da

22 Sie hatten genug mit ihren eigenen Angelegenheiten zu tun und tiberliefen die Verwaltung dem ein-
gespielten Beamtenapparat - sehr zum Segen Agyptens, denn so gelang es selbst ihnen nicht, es ganz und gar zu
ruinieren, das gelang erst den byzantinischen Christen.
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sie auf das Engste mit der Religion Israels zusammenhéngen, ja ohne sie gar nicht méglich
gewesen waren.

Die Romer waren bekannt fiir eklatante Fehltritte, das haben wir bereits gelernt. Aber
jeder Fehltritt, den sie hier begingen, war ein Schritt mehr in die Richtung auf die Katastro-
phe hin, denn jeder Fehltritt, auch der kleinste, stachelte die Frommigkeit derer an, die sich
,Eiferer” (Zeloten) nannten und die Schriftgelehrten die zum Teil mit ihnen sympathisierten,
hetzte noch hinterdrein. Dennoch wagten die Israeliten es nicht, offen aufzumucken, denn
ihnen war wie allen Menschen das Wenige, was sie in Sicherheit genossen, lieber als eine
noch so glorreiche, aber in den Sternen stehende Zukunft. Auch sie knirschten mit den Zah-
nen, wenn sich Romer tiber ihre Kultur hinweg setzten, aber andererseits waren sie auch
nicht bereit, irgendwelchen wolkigen Idealismen zu fronen. Sie freuten sich nicht tiber die
Terrorakte der Zeloten, sondern zitterten vielmehr vor der moglichen Vergeltung - welche
die Romer aber durchaus mit AugenmafSs tbten, wie sie erfuhren. Sie gingen gegen Wider-
standsnester vor, aber sie schlachteten keine Wehrlosen ab. Auf diese Weise verlief sich auch
jener grofle Aufstand im Sande, den ein Fremder aus Agypten bei ihnen anzettelte und im-
merhin so viele Anhénger auf dem Olberg zusammen brachte, dass es einer rémischen Ko-
horte bedurfte um die Aufstindischen auseinander zu treiben - Schatten dieses Aufstandes
finden sich dann noch in der christlichen Passionserzdhlung und auch in der christlichen
Apostelgeschichte des Lukas wird an einer Stelle auf ihn angespielt2.

Aber was zu viel ist, ist zu viel, und so machte sich zur Zeit Neros der Prokurator
Gessius Florus keine Freunde unter den Juden als er zwecks Bezahlung von Steuerschulden
den Tempelschatz pliindern lief3; vielmehr machte er sich dadurch auch noch die bisher ge-
mafligten Sadduzder wenigstens teilweise zu Feinden. Er hatte vermutlich, dieser Gessius
Florus, wie alle Angehorigen der jungen romischen Oberschicht zundchst auf das eigene
Fortkommen gesehen, so dass ihn die dringlichen Forderungen Roms auf dem falschen Fuf3
trafen - aber wozu hat man denn die Juden? Und so wurden sie mehr und mehr von seinen
Forderungen bedrtickt bis zu jenem Moment, in dem der Kessel {iberkochte und die Sympa-
thie fiir die Zeloten auch die bisher eher bedidchtigen Leute ergriff und sie damit begannen,
ihre Sicheln zu Schwertern zu schmieden. Gessius Florus, hochmiitig wie alle Dummkopfe,
bedachte solche Konsequenzen seines Tuns selbstredend nicht. Und dann kam Beth Horon
und damit das Verderben und wie immer trug es ein strahlendes Gesicht. Cestius Gallus, der
Statthalter von Syrien ndamlich zog seinem Prokurator zu Hilfe wie es sich gehorte. Und auf
dem Hohlweg von Beth Horon wurde seine Legion aufgerieben... es ist die alte, schon aus
der Varusschlacht bekannte Achillesferse des romischen Militirs, dass es in der Linie hochst
verwundbar ist, es kann nur in Schlachtordnung effizient eingesetzt werden. Erst zwei Jahr-
hunderte spater werden die Romer auch in kleinen Einheiten zu kimpfen und zu siegen wis-
sen, aber ihre Siege bleiben in dieser Taktik immer hochst unsicher.

Die Wirkung dieses Sieges nun erschien den Zeloten wie ein Beweis, dass ihr Gott
Jahwe mit ihnen wire. Sie zogen stracks auf Jerusalem, wo man sie einliefs und besetzten die
Stadt, brachten den als verniinftig geltenden Hohenpriester ums Leben und sich selbst an die
Macht. Die romische Garnison machten sie nieder, nachdem sie ihr erst freien Abzug garan-
tiert hatten und dachten dabei wohl an Juda Makkabi, der es einst mit den Griechen ebenso
gemacht hatte. In der Stadt entfalteten sie nun ein Terrorregime wie es selbst unter den Mak-
kab&ern nie gesehen worden war und zwangen Priester wie Schriftgelehrte unter ihre Knute,
wihrend die Bevolkerung ihnen als den Siegern von Beth Horon zujubelte und alles akzep-

23 wer dieser Mann aus Agypten gewesen ist, ist nicht bekannt, wahrscheinlich war es ein Alexandriner
Jude, moglicherweise ein Johannesjiinger - die johanneische Gemeinde hatte sich nach dem Scheitern ihres Mes-
sias zundchst nach Alexandria zurtickgezogen. Eine Notiz nennt den Namen Thaddé&us, der zu dieser Beschrei-
bung passen konnte, die Sache geschah 45 unserer Zeitrechnung unter dem Prokurator Cuspius Fadus.
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tierte, was sie ihm zumuteten und das war reichlich. Denn wer ihnen von jetzt an wider-
sprach, riskierte sein Leben. Kein Geschift mehr mit ausldandischen Touristen, keine Waren
aus dem Ausland durften sich mehr in Jerusalem finden, nicht einmal romisches Geld durfte
mehr in Umlauf sein, aber anderes hatten sie nicht und so entwickelte sich eine Art
Schwarzmarkt, da die Terroristen auch nicht in der Lage waren, eigene Miinzen zu pragen -
sie besaflen schlicht kein pragefdhiges Metall, da solches im Land selbst nicht vorkam. Und
zu allem Ubel blieb Rom die Antwort auf Beth Horon nicht lange schuldig - im Jahre 67
riickte Vespasian in Israel ein und begann seinen Verheerungskrieg, den er selbst wohl mehr
als Polizeiaktion ansah, denn angesichts einer schlecht bewaffneten Aufriihrertruppe sah er
sich zu Recht im Vorteil. Im Jahre 67 noch fiel Jotapat und der Weg nach Jerusalem lag frei.
Aber Vespasian, tiber die romischen Verhiltnisse gut im Bilde, hatte es nicht eilig. Er blieb
den Winter tiber in der Gegend, verbrachte das folgende Jahr mit weiteren Vergeltungsakti-
onen und bequemte sich erst im Jahr darauf vor Jerusalem zu ziehen, um das Zentrum des
Aufstandes in Augenschein zu nehmen. Zu Passah 69 riegelte er die Stadt ab, die durch die
Pilgermassen hoffnungslos tiberfiillt war - aber er liefs niemanden fort. Damit das auch allen
klar sei, lie er Uberlaufer rings um die Stadt kreuzigen - es muss ein grauenvoller Anblick
gewesen sein und den Aufstindischen hinter den Mauern begann gemach der Mut zu sin-
ken, nun aber waren sie eingeklemmt zwischen den Romern draufien und den Terroristen
drinnen dazu kam der Hunger und sie wussten nicht mehr, was schlimmer wire, aber da
war kein Ausweg. Wenigstens hatten sie Wasser, die Gihonquelle konnten die Romer nicht
sperren und innerhalb der Stadt gab es Brachfldchen, auf denen angebaut werden konnte -
wenn man denn anbauen durfte aber das gestatteten die Terroristen nicht. Jahwe allein sollte
die Massen der zuriickgehaltenen Pilger erndhren - aber Jahwe war wohl gerade wieder an-
derweitig unterwegs und wie man sah, kiimmerte er sich keinen Deut um seine auserwéahl-
ten Leute. Oder machte er gerade Experimente & la , Wie viel Hunger kann der Mensch er-
tragen”?

Am Anfang gestatteten die Romer noch, dass Greise, Frauen und Kinder die Stadt
verlieien, aber selbst diese Ausgehungerten und Erschopften spien den Romern ins Gesicht
und so liefS Vespasian die Stadt vollkommen dicht machen, und richtete wie gesagt alle
Uberlaufer hin. Dennoch zeigte er sich weiterhin verhandlungsbereit und einer verniinftigen
Kapitulation durchaus geneigt... aber es war je langer umso deutlicher, dass eine solche den
beiden Fiithrern Simon und Jochanaan nicht genehm war. Wobei - folgt man Josephus, so
war Jochanaan noch der Verniinftigere von beiden, aber Simon bar Giora, der strahlende
Held von Beth Horn, hatte das Ohr der Masse und hielt sich selbst schon halb verriickt vor
Hunger wie vor Diinkel wohl fiir den Messias im Wartestand und war keinem verniinftigen
Argument mehr zugénglich.

Das Spiel hitte so weiter gehen konnen, bis der Letzte in der Stadt verhungert war,
aber unterdes wurde Vespasian von den Alexandriner Truppen zum Kaiser ausgerufen - wir
haben das Vierkaiserjahr und drei Kaiser waren schon verschlissen - und es war abzusehen,
respektive sicher, dass der Senat ihn anerkennen werde, so er in Rom erschien und so reistes
Vespasian ab, um die Herrschaft anzutreten. Die Bereinigung der jiidischen Angelegenheit
tiberliefs er seinem Sohn Titus mit der Mafigabe, nun, da erreicht war, was er wollte, ein ra-
sches Ende zu machen. Er hatte sich dank seines Legates aus den romischen Querelen heraus
halten konnen und nun kam Vespasian als der erhoffte Retter, auch er eine Art Messias, aber
zur Abwechslung mal ein erfolgreicher - nun, die Romer waren ja auch nicht Jahwes auser-
wahltes Volk. Titus machte binnen kurzem ein Ende und Jerusalem dem Erdboden gleich,
nur zwei Tiirme der herodianischen Mauer liefs er stehen und die ausgeglithten Substruktio-
nen des Tempelbergs. Dem Volk Israel wurde der Aufenthalt in der nunmehrigen Provinz
Judda nicht verboten, aber sie waren von nun an Biirger zweiter Klasse und der Besitz der im
Krieg Gefallenen wurde zu Schleuderpreisen an romische Biirger verkauft - tibrigens zu-
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meist aus dem Grunde, dass die Schriftgelehrten ihre Schidfchen anhielten, diese Verkdufe zu
boykottieren, denn sonst hitten sie dieselben auch selbst erwerben konnen - das nennt man
dann Verbohrtheit tiber den Untergang hinaus. So leisteten sie selbst Hilfe bei ihrer eigenen
sozialen Degradierung, berichtet Josephus und berichtet auch der Talmud.

Obgleich also der , zweite Exodus” nicht zwingend war, kam es doch zu einem be-
deutenden Anwachsen der jiidischen Gemeinden auflerhalb Israels und zu einem gewissen
Schwund der jiidischen Bevolkerung in Israel selbst, das nunmehr seines Zentrums beraubt
schien. War es aber wirklich an dem, ist die Frage. Nun, seines prilegalistischen Zentrums
war es mit Sicherheit beraubt, Jahwe hatte keinen Altar mehr und sein Kult drohte unterzu-
gehen und der Vergessenheit anheim zu fallen, wenn dieser Kult keine andere Heimstatt als
den Tempel gehabt hitte. Aber schon wéhrend Jerusalem noch belagert wurde, hatte schon
ein vorausschauender Mann mit seinen Schiilern vorgesorgt: Jochanaan ben Sakkai kann als
der zweite Stifter der jiidischen Religion angesehen werden und als der Stifter dessen, was
wir heute als rabbinisches Judentum und damit als mafigebliches Charakteristikum dessel-
ben kennen. Er war es, der sich aus der todgeweihten Stadt hinaus zu Vespasian tragen lief3
und, man beachte es wohl, sehr gnddige Aufnahme fand, denn Vespasian wollte keineswegs
das Judentum vertilgen, im Gegenteil, er rechnete fest mit dessen Mithilfe bei der Sanierung
der in eine katastrophale Schieflage geratenen romischen Staatswirtschaft. Er wusste wohl,
dass er ohne dieses Mandat hier niemals in die Lage gekommen wire, mit dem Kaisertum
rechnen zu diirfen und er war gern bereit, denen, die dessen wiirdig waren, seinen Dank
auch abzustatten und Jochanaan erwies sich als dessen sehr wohl wiirdig - ein alter, weiser
Mann, ihm selbst in seiner Art durchaus dhnlich, der das Leben genauso niichtern und ohne
Fanatismus ansah, wie er selbst. Und wie er selbst sein Romertum nicht aufgeben wollte. so
verstand der den Anderen, der sein Judentum einiger Fanatiker wegen nicht aufgab. Ja, nach
dem Fall Jerusalems werde das Judentum weiterleben, versprach Vespasian und er ver-
sprach dem Jochanaan einen Ort, an dem er dieses ungestort reorganisieren kénne - die
schon in Ansétzen bestehende Hohe Schule von Jabne/Jawne. Dorthin sollte Sakkai die tiber-
lebenden Schriftgelehrten und Priester versammeln und mit ihnen das Judentum neu be-
griinden, wie, das sei seinen Sache, Rom wiirde sich nicht einmischen, gab der Noch - Nicht
- Kaiser dem Nicht - Mehr - Mitglied des Sanhedrin Bescheid. Eigentlich war die Situation
grotesk - aber die weitere Entwicklung war es dann ganz und gar nicht. Sakkais mutige Tat
rettete die jiidische Religion, wihrend in seinem Riicken der Todesmut der Zeloten es zu-
grunde richtete.

Aber die Frage erhebt sich, wer nun den grofieren Glauben hatte - das waren ohne
Zweifel die Zeloten, die es fertigbrachten, gegen selbst den unmittelbarsten Augenschein an
das Rettungswerk ihres Jahwe zu glauben. Das grofiere Verantwortungsbewusstsein aber
war auf Seiten Sakkais, der seinen Gott auch dann nicht verloren gab, wenn er ihn von nun
an auf anderen Wegen verehren musste. Die Jahre die nun folgten, waren die fruchtbarsten
in der Geschichte der jiidischen Religion seit der Redaktion des Gesetzes im Exil. Der Kanon
der heiligen Schriften wurde in Jabne festgelegt, das Kultgesetz wurde nun endgiiltig in ein
Zivilgesetz verwandelt, dessen Einhaltung erst den Juden zum Juden machte, dabei wurde
die Beschneidung trotz Kontroversen beibehalten und es wurden Vorschriften fiir den Uber-
tritt zum Judentum erlassen, ja tiberhaupt erst definiert, wer Jude war und wer nicht. So war
der Sohn eines jiidischen Vaters von Geburt kein Jude, er wurde es erst durch die Beschnei-
dung, wahrend der Sohn einer jiidischen Mutter auch dann ein Jude war, wenn er niemals
beschnitten wurde. Getrennt wurde, um noch ein Beispiel zu nennen, zwischen Milchigem
und Fleischigem und Neutralem bei den Speisegesetzen, eines sollte nicht mit dem andern
zusammen genossen werden, das Dritte aber war mit beidem erlaubt. Hdusliche und syna-
gogale Feiern ersetzten von nun an die Tempelwallfahrten, so wurde das vordem schon als
Festbrauch getibte Sedermahl nun zum alleinigen Ritus des Passahfestes und wurde, vor
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allem fur Arme und Fremde, auch in der Synagoge abgehalten, desgleichen auch der
Kiddusch am Sabbatabend, also der Segen tiber Brot und Wein. Man regelte die Angelegen-
heit also dergestalt, dass die hduslichen Riten des Judentums erhalten blieben, das Tempel-
zeremoniell aber wo es anging in die synagogale Zusammenkunft iibernommen wurde. Da-
bei wurde klar, dass die synagogale Zusammenkunft im Wesentlichen kein Zeremonial-.
sondern ein Gemeindekult war und auch nichts anderes sein konnte; als einiges Uberbleibsel
des priesterlichen Privilegs verblieb der aus Tempelzeiten {iibliche Priestersegen iiber das
Volk, der bis heute nur von Priestern gespendet werden darf... und so weifs jeder Jude, ob er
einem Geschlecht von Priestern, einem von Leviten oder einem ohne kultische Befugnis an-
gehort, auch wenn diese Befugnisse de facto nicht mehr existieren. Ebenfalls blieb der Brauch
bestehen, da durch das Gesetz verordnet, die méannliche Erstgeburt bei einem Priester auszu-
16sen, was mit einem kleinen Geldgeschenk verbunden war und dies bis heute ist. Unverdn-
dert blieben zivilrechtliche Regelungen, so das Ehe- und Familienrecht, das Kriminalrecht
und das Handelsrecht, Baurecht und so fort... in allem hat das jiidische Recht Sonderpositio-
nen und - hier geschah das Wunder, dass diese Vorschriften angenommen wurden... auch
als keinerlei Verpflichtung mehr bestand, ihn zu befolgen, wurde ein Spruch aus Jabne als
hochstrichterliches Urteil akzeptiert. Jeder Jude, wo immer er sich befand, richtete sein Gebet
nach Jerusalem aus, jeder kannte und betete die schon zu Tempelzeiten tiblichen Gemeinde-
gebete und Psalmen, mit der Zeit kamen immer neue hinzu, sodass das Judentum heute tiber
einen Schatz in der hebrdischen Sprache dufierst wohllautender sakraler Texte verfiigt, die
nicht biblischen Ursprungs sind, sich aber alle an den Bibeltext anlehnen. Diese Texte schrei-
en geradezu nach Vertonung und so wird es wohl nicht lange gedauert haben, bis das Juden-
tum auch wieder iiber eine sakrale Musik verfiigte... Instrumente allerdings sollten dem
Tempel vorbehalten bleiben und so wurde es eine Musik a cappella. Wie sie klang, wissen
wir nicht mehr, denn die Jahrhunderte haben alle Spuren verwischt. Es ist aber anzunehmen,
dass sie dem Zeitstil folgte und der war monodisch, Vielstimmigkeit gab es im Mittelmeer-
raum damals nicht, allenfalls ein (vokales) Musizieren tiber einem Bordun2* wie in der arme-
nischen und georgischen Musik. Hinzu kam als zweites musikalisches Element der so ge-
nannte Rezitationston, in dem die heiligen Texte vorgetragen wurden?>. Insgesamt aber ist zu
sagen, dass die synagogale Musik niemals den Rang einer Kirchenmusik beansprucht hat,
sondern stets Dienerin des vorzutragenden Textes blieb. An , durchkomponierte” Grofdfor-
men wie die christliche Messe, ist niemals gedacht worden. Auch wurden die Texte in lokal
durchaus unterschiedlichen Weisen gesungen respektive vorgetragen.

Nicht unterschiedlich aber waren die Festlegungen dariiber, was als fortan als jiidisch
zu gelten hatte. Nicht unterschiedlich waren auch die Festlegungen, wie das Heilige Gesetz
zu lesen sei. Erinnern wir uns, das Hebriische schrieb — und schreibt - man ohne Vokalfixie-
rung und so kann ein Wort stets mehrere, miteinander nicht zusammenhéngende Bedeutun-
gen haben, wie im Deutschen die Konsonantenwurzel bind ,blind” oder aber auch , blond”
bedeuten kann, die Schreibweise eines weiblichen Vornamens sein oder aber auch beliebige
mundartliche Bedeutungen annehmen kann. Da der Sprachumfang des Hebrdischen zu-
ndchst begrenzt war und relativ wenig Vokabeln umfasste, deren Sinn sich leicht aus den
kontextualen Informationen erschloss?¢, konnte eine einfache Mitteilung auch ohne Vokalisa-

24 Eine Bassfigur, die unter der Melodielinie stets unveréndert erklingt und sich nur bei zu erwartenden
Dissonanzen in Tonhohe oder Tonart verandert.

25 Die heute tibliche Vortragsweise auch der Gebete in , orientalischer” Manier stellt wahrscheinlich eine
Mischung aus diesen Rezitationstonen, der melismatischen Singweise des hohen Mittelalters, die durch die
Kreuzfahrer nach Europa importiert wurde und dem Bediirfnis dar, sich méglichst von der im christlichen Um-
feld gebrduchlichen Vortragsweise abzugrenzen. In der Zeit der Judenemanzipation wurde der synagogale Vor-
tragsstil dann durch den romantischen Zeitstil ergénzt.

26 Zum Beispiel gibt die Wurzel bn im Hebréischen stets das Wort ben = Sohn wieder, sodass man an-
nehmen kann, das folgende Wort ergibt einen Eigennamen... aber diese Annahme ist nicht mehr zwingend, wenn
es um die Feststellung geht, dass jemand die sozialen Bedingungen eines ,Sohnes” schlechthin erfiillt, also nicht
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tion ihren Zweck erfiillen. Komplexe Gedankengiange und poetische Assoziationen freilich
brachten diese Schreibweise an den Rand ihrer Moglichkeiten, zudem erhohte sich mit der
Zeit der Umfang des hebrdischen Wortschatzes wie der aller anderen Sprachen die zu Kul-
tursprachen werden, betrachtlich, sodass die Zahl der synonymen Konsonantenwurzeln
standig stieg. Da der heilige Text als solcher aber nicht verdndert werden durfte, also keine
Buchstabenvokale eingesetzt werden konnten, verfiel man auf die Methode, den Konsonan-
ten bestimmte Punktekombinationen auf einer gesonderten Zeile beizugeben. Zugleich z&hl-
te man, damit am heiligen Text nichts verloren ging, alle Buchstaben desselben. So konnte
man spéterhin relativ leicht tiberpriifen, ob eine Kopie des Gesetzes rituellen Vorschriften
auch vollig entsprach oder ob eine Kopie etwa verborgene Fehler aufwies, denn in einem
solchen Falle, konne, meinte man, die Anzahl der Buchstaben nicht mehr mit dem ermittel-
ten Mafistab {ibereinstimmen. Natiirlich zdhlte man den Text nicht von Anfang bis Ende
durch, das hatte jedes Menschen Krifte tiberfordert - man zihlte abschnittsweise und ad-
dierte die ermittelten Mengen zu grofieren Einheiten - was dabei entstand, waren die Para-
schen, die wochenweise in der Synagoge vorzutragenden Abschnitte, denn in so viele Ab-
schnitte teilte man den zu zdhlenden Text auf wie man Sabbate und Festtage hatte, dann
zéghlte man ihn aus. Damit aber, dass man das Gesetz fixierte, war ein fiir allemal geregelt
was als jlidische Religion anerkannt werden sollte und was nicht. Etliche Stromungen, die
sich selbst als jiidisch definierten, aber das Gesetz nicht in allen Einzelheiten so anerkennen
wollten, wie es von Jabne kanonisiert worden war, wurden aus der Gemeinschaft Israels
ausgeschlossen, unter anderem auch die damals gerade sich formierenden Christen, aber
nicht nur diese. Da dieselben aber weiterhin darauf bestanden, mit dem Judentum in Ver-
bindung zu stehen (eschatologische Schwérmer, aber auch das Gesetz verschiarfende Grup-
pierungen) sah man keinen anderen Ausweg, als denselben die Gemeinschaft mit die Hala-
cha befolgenden Juden dadurch unmoglich zu machen, dass sie gezwungen waren, bei Ein-
haltung der Regeln des Judentums sich selber zu verfluchen: die Birkhat ha minin wurde
zum eisernen Bestandteil jiidischen Gebetslebens. Von nun an war sozusagen jedes jtidische
Haus ein Rechtsnachfolger des Tempels und jeder Minjan (Gemeinschaft von zehn religi-
onsmiindigen Juden) war eine heilige Priesterschaft - unbeschadet der anerkannten Existenz
einer tempelpriesterlichen Reserve. Jedes Brot, das zum Sabbat gebacken und verzehrt wur-
de, war ein ,,Schaubrot” des Tempels von dem aufler den Priestern nur Kénige essen durften
und jedes Sabbatlicht war fortan ein Nachkomme der Menora im Tempel, die tibrigens zwar
geborgen, aber eingeschmolzen worden war. Indem der Tempel verbrannt war, war seine
Asche eingezogen in ein Volk, das mehr und mehr im Begriff stand, die Welt zu erobern -
nicht mit Waffen, sondern mit der Kraft des Geistes. Dank der Arbeit von Jabne, diesem
Jahrtausendwerk der Konstitutionierung einer kompletten Religion, verlor dieses Volk ob-
wohl seiner Bienenkonigin beraubt, nicht ebenfalls sein Leben sondern anstatt des Tempels
wurde nun jeder Jude, ob Mann, Frau, Greis oder Kind zum Tréager seines Gottes, dessen
Willen ihm im Gesetz stets gegenwértig war und dem er seine Antwort in der Befolgung der
hauslichen Riten und darin gab, dass es sich trotz Repressalien permanent mit diesem Willen
auseinander setzte.

Das Judentum, das damals als solches entstand, ist darum die erste der sogenannten
Weltreligionen, weil die Menschen, die sich tiber die Welt verstreuten, dabei das Volk des
Gesetzes blieben. Ob sie in Rom, in Hellas, in Agypten Zuflucht suchten, ob sie am Ende am
Rhein oder an der Nordseekiiste, oder auf den Britannischen Inseln landeten... immer befolg-
ten sie das nimliche Gesetz und iibten sie dieselbe Halacha, also dasselbe Brauchtum, wel-
ches die Rabbinen in Jabne allen Juden vorgegeben hatten. Wir werden spéter sehen, dass es
auch eine Diaspora gab und gibt, die von dieser Halacha unabhidngig sich entwickelt hat,

der Sohn von... ist, sondern nur irgendein Sohn. Dann kann auch ein ganzer Stamm gemeint sein, als die Nach-
fahren eines bestimmten Vorfahren, zumal Deklination und Konjugation durch - nicht notierte - Verdnderungen
in der Vokalisierung definiert werden.
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aber hier geht es um das Weiterleben der rabbinischen Traditionen, die aus dem Geist der
Pharisder heraus entstanden waren. Am Ende des zweiten Jahrhundert unserer Zeitrech-
nung lebten Juden im gesamten romischen Reich verstreut, am Beginn des dritten erhielten
sie wie alle anderen Einwohner des Imperiums das Biirgerrecht und so unterschied sich
nichts mehr als ihr Glaube von den Griechen, Afrikanern, Spaniern und Italienern ringsum.
Sie taten alles, was die andern auch taten: safsen in den Magistraten, ackerten auf den Fel-
dern und schwangen Schmiedehammer, trugen Uniform und waren wenn es sich ergab auch
Fabrik-, Guts- und Bankenbesitzer wie ihre griechischen oder afrikanischen Nachbarn.
Nichts unterschied sie mehr von den anderen als ihre etwas andere Kultur und ein diskreter
Unterschied in ihrer Mannlichkeit, weswegen sie die 6ffentlichen Sportanlagen und Bader
nicht gar so gern aufsuchten. Sie trugen die tibliche Kleider- und Haartracht und nur privat
und in der Synagoge bedeckten sie das Haupt mit dem Gebetstuch und wickelten sich Rie-
men um Arm und Stirn. Elegant verbarg sich an ihrem Ttirpfosten die Kapsel mit den hebra-
ischen Segensspriichen und ein Ornament gab ihnen die Richtung nach Jerusalem an. Leuch-
ter gab es in jedem Haushalt und hoéchstens war sich zu wundern warum diese aus Silber
waren wihrend doch fiir alle andern Ton gut genug war. Man verbarg alle diese Anzeichen
des Judentums nicht - aber man zeigte sie auch nicht demonstrativ her.

Und dann - kam Konstantin. Zuné&chst hatten die Juden sein Kommen begriifst, denn
er versprach als Anhanger , der Philosophie?”” zumindest Neutralit4t2s. Aber dann machte er
statt der Philosophie das Christentum erst zur erlaubten und dann zur Religion des Kaiser-
hauses, was beides den Juden harsch in den Ohren klang, denn mit diesen Christen lagen sie
seit Jahrhunderten in erbittertem Streit wegen ihres Messias und wegen ihres Anspruches,
als das eigentliche Judentum zu gelten. Wie sie zu diesem Anspruch kamen, werden wir
noch sehen, es ist nicht, was wir vermuten und durch die Jahrtausende gelehrt bekamen. Das
Christentum hat niemals durch Uberzeugung , gesiegt”, es hat sich hoch geschlachtet. Aber
Konstantin, so schwer er auch durch die Christen, die nun loslegten, bestiirmt wurde, blieb
bei seiner Neutralitit und sah im Gegenteil den Christen recht scharf auf die Finger, wenn
sie darauf dringten, dass er auf die Juden los gehen sollte - leider konnte er aber dennoch
einige lokale Pogrome nicht verhindern, bei denen sich eingewurzelter heidnischer Antijuda-
ismus mit religios gefarbtem Antisemitismus trafen. In Ambrosius, dem Bischof von Mailand
hatte Konstantin denn auch einen gefahrlichen und hartniackigen Gegner, auch, was die Ju-
den im Reich betraf. Viele verlieffen damals das Reich in Richtung Osten wo unter den Sas-
saniden die Juden eine Bliitezeit erlebten? und auf der Grundlage der Halacha die jiidische
Lehrer gerade erneut fixiert und zugleich der Zeit gedffnet wurde und wo der nachmals so
genannte babylonische Talmud entstand, der mit den Jahrhunderten mafigebend fiir die
Weltreligion Judentum wurde, wiahrend der sogenannte Jerusalemer Talmud, bis dahin fiir
die Juden im Reich das Zentrum ihrer Religionsauslegung, mit diesem Reich an Bedeutung
verlor.

Nicht einmal zweihundert Jahre nach Konstantin ging das westliche Rom, die Haupt-
stadt der Welt ziemlich sang- und klanglos in die Hande gotischer Hauptlinge tiber, die sich
einen feuchten Kehricht um die Belange der Juden scherten, obgleich sie selber seit langem -
arianische - Christen waren und so oder gerade deshalb den Juden in manchen Denkansat-

27 Aus lauter Hilflosigkeit hat man diese Philosophie Neuplatonismus genannt um sie nicht Gnosis nen-
nen zu miissen, denn die romische Ideengeschichte wurde von Christen geschrieben, und fiir einen solchen muss-
te die Gnosis dogmatisch eine untergegangene Geisteswelt sein. Aber es wird nirgendwo bestritten, dass diese
Philosophie das romische Geistesleben der Zeit beherrscht habe.

28 Freunde der jiidischen Religion waren die , Philosophen” zwar auch nicht gerade, aber sie machten
stets einen Unterschied zwischen einer Religion, die sie fiir Nonsens hielten und den Menschen, die sich zu dieser
Religion bekannten und denen sie kein Haar kriimmten.

29 Es ist die Zeit der grofsen Religionsschulen von Pumbedita und Sura, unter deren Einfluss zum Bei-
spiel auf zeitweise romischem Boden die Juden von Dura Europos standen.



35

zen ziemlich dhnlich. Auch ihr Jesus Christus war nicht Gottes Sohn, sondern der Sohn der
Maria - wenn schon. Die Einwohner Italiens aber waren athanasianische Christen, die auf
der Gottlichkeit Jesu Christi bestanden und so bauten die Goten in Ravenna, ihrer Haupt-
stadt, eine Kirche fiir die Arianer neben die fiir die athanasianischen Christen - die sie im
tibrigen nicht behelligten, nur ein bisschen Pliinderei gab es und ein bisschen Massaker,
denn wie sah das sonst aus. Im Osten hielt sich Rom, aber es war nicht mehr Rom, sondern
eine Grofimacht auf dem Erbe der 6stlichen Provinzen, die bald nur noch griechisch sprach
und schrieb und deren Religion eine ganz eigene Richtung nahm, in der die Juden keinen
Platz mehr hatten. Niemand mehr kiimmerte sich um sie es sei denn, Pogrome wéren ange-
sagt gewesen... es wurde still um das auserwahlte Volk und es blieb still in einem Reich in
dem Juden offiziell gar nicht existierten und sich in Zukunft alles, aber auch alles um christ-
liche Belange drehte. Allenfalls die Geheimpolizei beobachtete sie noch, standen sie doch in
Verdacht mit den Juden im Sassanidenreich zum Nachteil von Byzanz zu konspirieren. Al-
lerdings - so viel Miihe man sich auch gab, nachweisen konnte man ihnen dies nie.

Das christliche Europa

Allzu viele Urkunden existieren gerade nicht aus den so genannten dunklen Jahren
der europdischen Geschichte nach dem Untergang Roms. Auf der Hefe des Reiches bildeten
sich vor allem in Italien neue Konigreiche auf stammesrechtlicher Basis, deren Grundstruk-
tur der Besitz an Grund und Boden war. Bis es aber in einem langen Prozess dahin kam, in
denen der Grundumsatz des Reiches mehr und mehr versagte, sah man sich im Angesicht
weitaus schwerwiegenderer Probleme veranlasst, die Juden zu vergessen. Und als es dazu
gekommen war, vergafl man sie weiterhin. Erst in den Tagen Karls des Grofien ist wieder
von ihnen die Rede. Man erfihrt, dass sie weiterhin die alten Romerstidte bevolkerten und
wohl fiir die Wirtschaft in den neuen Reichen sich unentbehrlich zu machen wussten sodass
von antijudaistischer Stimmung zundchst keine Rede sein konnte. Die Theologen vergafien
sie niemals, aber sie drangen in jenen Jahrhunderten nicht durch, ihre Beschaftigung war
der christliche Elfenbeinturm. Seit aber unter den Karolingern sich eine neues Konig- und
Kaisertum germanischen Zuschnitts festigte, gerieten auch sie wiederum in den Fokus einer
zur Ruhe gekommenen Bevolkerung, die nun keine andere Kunde tiber sie mehr hatte als
das, was in den Evangelien stand und wir wissen, wie wenig schmeichelhaft das ist. So war
die Rolle der Juden im sich konstituierenden germanisch - romischen Reich duflerst zwie-
spdltig: einerseits brauchte man sie um mit der Grofimacht Byzanz wirtschaftlich Schritt hal-
ten zu konnen, andererseits sah man sich aufgrund der Informationen in den Evangelien
und zwar Orthodoxe wie Arianer, gendtigt, sie als Gottesmorder zu betrachten. Einerseits
lebten sie als relativ wohlhabende Klasse mitten unter den materiell meist sehr viel weniger
commode gestellten Christen, andererseits war gerade ihre Wohlhabenheit und relative Kul-
tiviertheit ein Grund fiir handgreiflichen Sozialneid. Hinzu kam dass, wéahrend die Christen
noch nach neuen Identifikationen suchten, dieselben fiir die Juden unverandert stabil geblie-
ben waren. Sie und auf der anderen Seite die Kloster waren die Garanten fiir den Erhalt we-
nigstens der grundlegendsten Elemente antiker Kultur und Bildung da in Mitteleuropa das
Element der romanisierten Germanen ganz und gar fehlte, das in Italien diese Grundlagen
mittrug.

Wissen aber macht Unwissende stets misstrauisch und aus Misstrauen entsteht Bos-
willigkeit umso eher und mehr als dieses Wissen sich als unschuldig erweist - denn den mit
Machtwissen Begabten fiirchtet man, den mit Helferwissen Begabten achtet man wenigstens
noch, aber den mit einem Wissen, das nur ihm zu einer besseren Lebenssituation verhilft,
allen anderen jedoch unzuggnglich bleibt (sie betreiben keinen Fernhandel und kein Leihge-
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schift) ist man allen Begehrlichkeiten und aller Missgunst auf Gedeih und Verderb ausgelie-
fert. Zwar suchten die Juden ihre religiose Kultur so gut wie moglich vor den Augen der
Christen zu verbergen - aber dies rief nun wieder die Verschworungstheoretiker auf den
Plan, die es damals so gut wie heute gab und liefs sie Wunderdinge berichten, von denen ein
Prozent vielleicht Augenzeugenbericht war, 99 Prozent aber blofie Fabelei und Prahlerei. Die
Theologen, in der Bibel wohl geschult, sahen die Angelegenheit differenzierter und so ver-
mittelten sie ihr Herrschaftswissen auch an die weltlichen Herren, denen klar wurde, dass
die Juden geschiitzt werden mussten, sollte es mit der Wirtschaft im Lande weiter bergauf
gehen. Aber sie lieflen sich diesen Schutz dann auch gut bezahlen - ihre Rache dafiir, dass sie
den Theologen solche Zugestandnisse im eigenen Interesse machen mussten.

Die Juden aber lebten in dieser Situation, deren einzige Stabilitdt ihre Labilitdt war, so
gut sie es vermochten, verwanden die Beleidigungen und Hintansetzungen als Einwohner
zweiter Klasse und zogen sich, so gut es gehen mochte, ins Private zuriick. In dieser Pri-
vatsphédre aber waren sie keineswegs untitig, es entstanden eine Reihe von Schriften, deren
bertihmteste der Talmudkommentar des Raschi war, ein Werk, das dann seinerseits Eingang
in den Talmud fand und damit verbindlich wurde. Eine Reihe von Gebeten und Liedern ent-
stand neu und allenthalben wurden Chroniken geschrieben, um die Geschichte des auser-
wahlten Volkes und seines Gottes weiter in die Zukunft zu fithren und endlich wurden auch
wieder Synagogen gebaut, um die herum sich Juden konzentriert ansiedelten - ein Ghetto
aber war dies noch nicht, eher ist zu denken an ein offenes Stadtviertel - in Frankfurt befand
dasselbe sich in unmittelbarer Ndhe der Hauptkirche St. Bartholomdus und blieb dort beste-
hen, bis man die Juden zwangsweise in eine Gasse an der Stadtmauer umsiedelte - aber das
war dann im 15, Jahrhundert. Auch in Regensburg hatten sie ihre Synagoge mitten in der
Stadt, desgleichen in Niirnberg und Worms, in Augsburg und Trier, in K6ln und natiirlich in
Prag, wo sie zu den ersten Einwohnern einer nicht aus einer romischen Wurzel erwachsenen
genuin mittelalterlichen Stadt zahlten, Ahnliches begab sich in Erfurt3. Uberfliissig zu sagen,
dass auch die Kunst des Schreibens selbst sie den christlichen Analphabeten verdichtig
machte. Hinzu kam: sie waren besser gekleidet, hielten sich sauberer, bewohnten bessere
Hauser als der gewohnliche Christ, der sich eben kratzte wo es ihn juckte und sich mit einer
Katzenwasche begntigte, wiahrend der Jude regelméfSige Bider nahm, von er rituellen Reini-
gung noch gar nicht zu sprechen. Ebenfalls unverstandlich war ihnen der Brauch der Juden,
stets reinliche Kleidung zu tragen und - wann immer moglich - auf Matratzen statt auf Stroh
zu schlafen. In ihren Hausern roch es aller Enge zum Trotz niemals nach Kot, denn auch die-
se sduberten sie regelmifiig und verbrannten tiberdies Raucherwerk... weshalb es zu den
wichtigsten Kennzeichen eines guten Christen gehorte, dreckig zu sein, die Kleidung selten
zu waschen und auf Strohhaufen zu nichtigen - mal eben, dass man nicht unmittelbar unter
sich defdkierte. Unter diesen Umstinden kann man vielleicht die stille Verachtung verste-
hen, welche Israel gegen die Gojim entwickelte und aus der man unter sich auch kein Hehl
machte - sie stinken, und sie haben kein Benehmen, hief§ es und wenn eine Religion solche
Leute macht, kann etwas mit ihr nicht stimmen. Unter diesen Umstinden kann man dann
aber auch verstehen, dass die Juden den guten Christen stets unheimlich blieben und als der
Papst zum Kreuzzug rief, da verstanden etliche das auch als Aufforderung, sich der Ungladu-
bigen im eigenen Lande zu entledigen und die Bischofe und weltlichen Herren, welche bei
den Juden in der Kreide standen, schiitzten sie sehr, sehr halbherzig, so dass die vorher
strahlenden Gemeinden der Schum - Stiddte (Speyer, Worms und Mainz) und viele andere
verddeten.

30 Die Erfurter Synagoge ist durch die Wirren der Zeit erhalten geblieben und zeigt uns mit ihrer Lage an
der Kramerbriicke, wie selbstverstandlich Juden in das Wirtschaftsnetz der Stidte eingebunden waren.
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Und dann - kam der Schwarze Tod. Wahrscheinlich brachten heimkehrende Seeleute
ihn aus dem Orient mit, denn er ging in Genua von Bord, dort gab es die ersten Toten. Er
reiste mit den Waren weiter von Italien tiber den Brenner und durch das Veltlin und das
Valle du Rhone nach Frankreich ein, er verheerte die Stadte Mittel-, West-, und auch Siideu-
ropas und was er genau war, weifs man bis heute nicht, man vermutet die Beulen-, aber auch
die Lungenpest, vermutet aber auch eine erste Welle der nachmals so bertichtigten Influenza.
Man stelle sich das vor - eine Seuche bricht in einer Kultur aus, in der Hygiene ein absolutes
Fremdwort ist, ja sogar mit ausdriicklicher Menschenfeindlichkeit verbunden wird und in
der die einzige Medizin aus Gebeten besteht und dem eifrigen Besuch der Messe. Sicher, in
den Klostern wusste man schon mehr tiber diese Dinge, aber aus den Klostern drang in die-
ser Zeit wohlweislich nichts hinaus und die Juden, die sich miihten, den Leidenden Hilfe zu
bringen, wurden binnen kurzem selbst zu Opfern indem man sie ndmlich als Brunnenvergif-
ter erschlug wo immer man sie traf, denn die gequélten Seelen brauchten irgendetwas, an
dem sie ihr Leid erméfiigen konnten. Als die Seuche so plotzlich wie sie gekommen war
wieder ging (vermutlich war die Generation der infizierten Nager gestorben, ehe sie sich
fortpflanzen konnte oder ein strenger Winter hatte den Kleinstlebewesen die sie tibertrugen
den Garaus gemacht), da konnte man in Europa kaum noch Juden finden - aber es gab sie
noch. Sie waren fortgezogen, die meisten nach Polen, einige auch noch weiter nach Russland
und in die Ukraine, wo sie sich mit bereits ansdssigen Glaubensgenossen trafen, die aus By-
zanz - vor allem Griechenland und Kleinasien - dorthin eingesickert waren und aus diesem
Zusammentreffen eine neue Form jiidischer Kultur entwickelten, die dann wiederum den
Westen Europas beeinflusste.

Als sie - im siebzehnten und achtzehnten Jahrhundert - nach dem Westen zuriick-
kehrten, brachten sie die chassidische Frommigkeit mit, dazu gewisse Abweichungen vom
Bilderverbot (die Ausmalung von Synagogen im siebzehnten Jahrhundert) und eine neue
Sprache, die sich beim Zusammentreffen ihres Daitsch mit den slawischen Dialekten und der
gemeinsamen heiligen Sprache Hebrdisch entwickelt hatte. Einige dieser Vokabeln die sie
mitbrachten, gingen zum Beispiel in den gesamtdeutschen Wortschatz der Umgangssprache
- nicht der Hoch- und Literatursprache - ein. Wo indes immer Umgangssprache in der Lite-
ratursprache gespiegelt wird, da werden auch diese Vokabeln mit verwendet. Ahnlich ver-
lief die Entwicklung in den anderen europdischen Landern, die teilweise selbst zu Zielen von
judischen Massenfluchten wurden, wie die Geschichte der niederldndischen Judenheit zeigt,
die entscheidende Impulse von den spanischen Immigranten erfuhr, die seit 1492 und vor
allem in den Ausbtiirgerungswellen der Limpieza3! - Bestrebungen im sechzehnten und sieb-
zehnten Jahrhundert ins Land stromten... aber auch in den Maghreb kam sie und nach Eng-
land, das sie nur hochst widerstrebend aufnahm und sich ihnen bald wieder verweigerte.
Mitteleuropa war durch seine Kleinteiligkeit im Vorteil - man schob sich die Juden gegensei-
tig zu und es schien, als werde dieses Auf und Ab nie ein Ende nehmen. Der Bequemlichkeit
halber sah man nun {iibrigens zu, dass sie nur in bestimmten ummauerten Stadtgebieten
wohnten - meistens waren es die, fiir die andere Bewohner nicht oder nur schwer zu be-
kommen waren: manche Stidte bauten ihnen auch gleich die Hauser, die sie dann um teuren
Zins abbezahlen durften, weshalb sie ihrerseits so viele Mieter wie moglich aufnahmen,
manche ,stifteten” nur den Grund und Boden sowie Ansitze einer Infrastruktur, was die an
Reinlichkeit gewohnten Juden in verzweifelte Situationen brachte, denn natiirlich dachten
Christen nicht an die Erfordernisse einer jiidischen Siedlung wie eine Mikwe und eine ko-
schere Schlachterei, auch ihre Synagogen mussten sie selbst finanzieren. Es grenzt an ein

31 Limpieza ist eine im Gegensatz zur Reconquista im Wesentlichen profan orientierte Bewegung, die
sich vor allem gegen die nach 1492 konvertierten Juden richtete, die schon seit Generationen Christen waren -
nun sollten auch diese das Land verlassen, weil man angeblich nur noch Spanier germanischen und romanischen
Blutes als ,echte” Spanier ansehen wollte. Die Bewegung zog sich mit Hohen und Tiefen bis zum Beginn des
neunzehnten Jahrhunderts hin.
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Wunder, wenn unter diesen Umstidnden auch regelrechte Schmuckstiicke entstanden wie die
Wormser und die Prager Synagogen oder die von Amsterdam, oder stilvolle Bider wie die
Kolner und die Speyerer Mikwe und auch die erste Berliner Synagoge im reinsten Rokoko-
stil. Dass solche Bauten errichtet werden konnten, lag daran, dass die Juden, welche durch
ihre Geschifte zu Wohlstand gelangt waren - es waren nicht so viele wie man denkt - nicht
wie ihre christlichen Kollegen auf ihren Geldkisten hockten, sondern stets bereit waren, auch
etwas an ihren Gott und seine Gemeinde zuriick zu geben, von dem sie es ja ihrem Glauben
nach empfangen hatten. Ehe indes ein christlicher Zunfthandwerker eine Kirche stiftete,
musste der Blitz eingeschlagen sein - meist tiberliefS man das den Landesherren oder der
Magistrat handelte als Korperschaft. Jiidische Madchen bekamen eine Mitgift, junge Madnner
durften in ein Geschift eintreten, das sie erndhrte und Thora studieren oder wurden zwecks
Ausbildung von einer Stadt in die andere geschickt, die Alten wurden auf Gemeindekosten
versorgt, die Kranken behandelt und die Toten bestattet, bei den Juden gab es keinen , ge-
meinen Acker” auf dem alle Armen anonym verscharrt wurden. Was fiir ein Wunder, wenn
ihre christliche Umwelt auf alles dieses mit Erstaunen sah, wiahrend sie selbst nur widerwil-
lig gab und steuerte... wussten sie doch nicht darum, dass wer ein Leben rettet, die Welt ret-
tet. Die Existenz in der Diaspora hatte das Judentum nicht etwa von seinen Grundlagen ent-
fernt, es hatte sie diese Grundlagen erst recht kennen gelehrt und es um sie zusammen ge-
schweifit, so sehr, dass das fromme Gemiit den Rahmen der Buchstaben sprengte und in
Visionen zu seinem Gott aufstieg... im dreizehnten Jahrhundert wurde aus diesem Geist der
Diaspora die Kabbala geboren, in der im wahrsten Sinne der Buchstabe lebendig wird. Kab-
balisten sind ndmlich Seher, keine Tiiftler. Wer Kabbala nur bestreibt um hinter den gehei-
men Sinn einer Buchstabenreihung zu kommen, der versteht die Technik nicht. Das konzen-
trierte Anschauen macht, dass die Buchstaben sich auflésen und aus ihnen die Sicht in neue
Rdume entsteht... die aber leider alle bei Gott Jahwe enden und darin besteht ihr grundle-
gender Irrtum. Aus diesem Grunde drehte die Kabbala sich immer mehr in sich selbst hinein
und die gottlichen Geheimnisse wurde ihr Inhalt anstatt sich tiber die Visionen her zu ma-
chen, die mehr als nur den Umbkreis Jahwes eroffneten - letztgenanntes erwies sie sich insge-
samt als Fehlschlag... wie die ganze Religion, mochte man sagen, wenn diese Religion nicht
im Verhiltnis zu anderen so unendlich fortschrittlich gewesen wire, dass dann eine ganze
Kultur an ihrem Wesen entdeckte, wie es sein konnte, wenn man menschlich miteinander
umgeht - aber das ist dann bereits ein Kapitel fiir die Neuzeit.

Insgesamt gesehen war das europédische Mittelalter also fiir die jidische Religion kei-
ne finstere Zeit, sondern allen Implikationen des Schicksals zum Trotz gedieh sie weiterhin
und versuchte sogar, aus ihrem SchofS eine gewisse Mystik zu entwickeln, mit der sie ihre
eigenen Grenzen sprengen konnte ohne sich selber dabei zu verleugnen. Sicher - es gab kei-
ne grofien Neuerungen in dieser Zeit, denn viel zu sehr musste sich alles auf das Bewahren
in zunehmend feindlicher Umgebung konzentrieren, aber was niemand erwartet hatte: der
Entwurf hielt, das Konzept von Jabne war absolut hértetauglich. Das Ghetto lebte neben der
christlichen Welt sein eigenes Leben und es war keine Rede davon, dass die Judenheit jemals
aussterben oder auch wie das Katharertum mit dem sie in der Kabbala konkurrieren wollte,
an sich selbst ausdorrte, ehe es durch fremde Schldge zugrunde ging. Mit verantwortlich fur
diese innere Festigkeit war auch die Gewissheit, den eigenen Gott und die eigene Kultur nie
verlieren zu konnen, weil das Gesetz ,,in ihre Herzen” geschrieben war mehr noch als auf
das koschere Leder ihrer Rollen, die das Schmuck- und Herzsttick jeder Synagoge waren. Es
gab keinen Schnitt zwischen der Lehre kundigen Priestern und unwissenden Laien, jeder
Jude war gehalten - und auch jede Jiidin - iiber seine/ihre Religion Bescheid zu wissen. Si-
cher gab es noch die priesterlichen Geschlechter, aber ihre Besonderheit beschrankte sich auf
die Auslosung der Erstgeburt, das Sprechen des Segens am Beschluss der sabbatlichen Zu-
sammenkunft und auf einige Tabus, so den Umgang mit Toten ... ein Kohen durfte das Haus
in dem ein Toter lag, nicht betreten ... und auf einige Vorschriften zur eigenen Eheschlieffung
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- ein Kohen durfte nur innerhalb seiner eigenen Klasse heiraten, wenn er seine Klasse nicht
verlieren wollte - aber Jude blieb er. Dabei entstand in dieser Zeit auch ein lebendiges jiidi-
sches Brauchtum, magische Praktiken wurden getibt und bestaunt, Heldengestalten wie der
Golem erdichtet, jener Lehmklof3, an dem durch den ,Namen” ein Zauber ausgetibt und
derselbe lebendig gemacht und fiir etliche gute Dinge zugunsten der bedrdngte Judenheit
benutzt wird. Von den Gebeten und Liedern, die in jener Zeit aufkamen, sprach ich schon,
das wohl beriihmteste ist das ,Lecha dodi” mit dem bis heute jeder Sabbatgottesdienst ein-
geleitet wird, ein anderes ebenso bertthmtes das , Adon olam®”, eigentlich ein Abendlied von
ungeheurer poetischer Eindringlichkeit, sowie das ,Awinu Malkenu”, dessen Herkunft aus

dem Mittelalter aber nicht unumstritten ist, einige sehen seine Entstehungszeit weitaus frii-
her.

Es wird vielleicht Manchem auffallen, dass ich die Situation in Spanien und die Situa-
tion in Polen hier nicht berticksichtige. Ihrer wird in anderen Abschnitten gedacht werden,
hier soll es nur um die Situation der Juden und ihr religioses Leben im Herrschaftsgebiet der
christlichen Kaiser und Konige und in diesem verwandten Nationen gehen. Dabei ist die
Geschichte der Juden und ihrer Religion fiir das Heilige Romische Reich am besten doku-
mentiert, weshalb ich mich mit meiner Betrachtung des jiidischen Mittelalters vor allem an
dasselbe halte. Es wird vielleicht auch Manchem auffallen, dass ich dezidiert positiver Ereig-
nisse wie dem Judenedikt Friedrichs II keine Aufmerksamkeit schenke; es war zu ephemer,
beeinflusste das Schicksal der Juden im Reich nicht dauerhaft - wie so viele gute Ansitze,
die mit dem Stauferkaiser dahin gingen, geriet auch dieser bald in Vergessenheit. Eher scha-
dete das Edikt noch nachtraglich dem Andenken Friedrichs indem es alle Vorurteile seiner
Gegner, Friedrichs religiose Indifferenz betreffend, anscheinend bestétigte. Es wird auch
Manchem aufgefallen sein, dass in dieser Betrachtung das Mittelalter bis ins achtzehnte
Jahrhundert reicht... das ist nicht der Blick des Christen, sondern es ist der Blick aus der judi-
schen Kultur und Religion heraus, in der sich in dieser Zeit, Reformation hin oder her, nichts
Wesentliches fiir sie dnderte. Gelegentliches gelehrtes Interesse fillt da kaum ins Gewicht.
Die Kampagnen die im Zusammenhang mit der Fehde des christlichen Hebraisten Reuchlin
und dem Dominikanermonch Ortwin Gratius die gelehrte Welt erschiitterten und unterhiel-
ten, hatten keinen Einfluss auf die Meinung eines ziinftigen Handwerksgesellen, der ge-
zwungen war, beim Juden zu borgen, weil niemand sonst Darlehen gewahrte. Bis ins acht-
zehnte Jahrhundert hinein war das Bild, das der Christ vom Juden hatte, nahezu unverian-
dert und dauerte also sein Mittelalter fort.

Byzanz und die Slawen

Konstantin verlegte das Zentrum der romischen Macht im fiinften Jahrhundert unse-
rer Zeitrechnung von Rom nach seiner neu gegriindeten Stadt Konstantinopolis - er machte
sich nicht einmal die Miihe, einen lateinischen Namen fiir diese Griindung zu suchen, die
aus einem griechischen Flecken am Bosporus entstanden war. Das bedeutet, dass ihm die
lateinische Tradition nichts mehr bedeutete, wie ihm auch die alten Gotter und die alten
Bréduche nichts mehr bedeuteten... allerdings bedeutete ihm auch das Christentum, das unter
seiner Herrschaft erstarkte, weil es sich endlich legal gebdrden durfte, nicht viel, es war die
Religion seiner Mutter, der er damit einmal einen Gefallen tun konnte, nachdem er sie durch
so viele Jahre immer wieder hatte enttduschen miissen. Er selbst hielt sich aufSerhalb dessen,
vielmehr er beobachtete die neue Religion scharf, zwang sie geradezu, sich giiltig zu formie-
ren. Dass sie gerade damit arge Schwierigkeiten haben wiirde, war ihm bekannt, denn er
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selbst war Anhdnger der ,Philosophie”, deren Wissen tiber den Weg der Christenheit gewal-
tig war und alles enthielt, was diese aus ihrem Bewusstsein zu streichen begehrten. Aber
Konstantin starb ohne dass er sein Werk vollenden und die Christen an die Kette des Staates
legen konnte und seine Sohne kamen und massakrierten einander und die Anhénger der
Philosophie um Konstantin herum, bis Theodosius I das Christentum zur einzig noch erlaub-
ten Religion im Reich erkldrte. Damit waren die Juden aus dem rémischen Osten ausge-
schlossen und viele von ihnen verlieflen danach in mehreren Wellen das Land und wandten
sich nach Osten, wo schon Stammverwandte bei den Persern lebten oder auf gut Glick nach
Norden, wo sich, wie man horte, neue Reiche bildeten, darunter eines, dessen Einwohner
das Judentum angenommen hétten und alle Juden auf der Welt zu sich riefen. In Byzanz, wie
man dieses Reich dann nach dem Fall Roms nannte, gab es kaum noch Nachrichten tiber die
Juden, weil es kaum mehr Juden gab - allenfalls an den Réndern, im ehemaligen Israel, wa-
ren noch judische Gemeinden zugange, so in Tiberias am See Genezareth, aber als Gemein-
wesen waren sie, so sehr ihr theologischer Ruf zuweilen ausstrahlte, bedeutungslos. An den
religiosen Erschiitterungen, welche das ostromische Reich nach der Teilung bis zum Bilder-
sturm erschiitterten, waren sie nicht beteiligt. Es ist vielmehr davon auszugehen, dass sie
ihre Identitidt weitgehend verborgen hielten und sich den Gebrduchen der orthodoxen Chris-
ten anpassten bis sich im achten Jahrhundert mitten in einer Periode heftiger dynastischer
und ideologischer, sowie kriegerischer Auseinandersetzungen?? die Nachricht verbreitete,
dass nicht nur in Persien, sondern auch in Armenien, Georgien und dem sagenhaften Reich
der Chasaren in der stidrussischen Steppe Juden willkommen wéren. In der Tat zeigte sich,
dass sie nicht nur bei den konvertierten Chasaren, sondern auch bei den damals noch weit-
gehend heidnischen Slawen als Vermittler einer verfeinerten Kultur und Inhaber weitrei-
chender Handelsnetze willkommen waren. Ihre Aufnahme in den christlichen Reichen im
Kaukasus resultierte aber wohl eher aus einer oppositionellen Haltung dieser Reiche und
ihrer autokephalen Kirchen gegentiber Byzanz, denn tiber Handelsnetze verfligten diese
Reiche selbst, da sie Anrainer der Seidenstrafle und anderer Handelsrouten waren, die durch
Persien und Indien bis nach China und von dort nach Japan fiihrten, ebenso aber auch in
heute verschollene Reiche Innerasiens.

Hier aber soll es um das Verhéltnis von Juden und Slawen gehen, das fiir die Ent-
wicklung des Judentums ebenso bedeutend ist wie fiir das Zusammenleben der beiden V61-
ker problematisch. Von den im slawischen Sprachraum lebenden Juden kamen bedeutende
theologische Impulse in die jiidische Religion, so die gesamte chassidische Tradition mit ih-
rem starken mystischen, aber auch religionspraktischen Einfluss, der so stark ist, dass man
seiner an dieser Stelle gesondert gedenken sollte. Denn mit dem Ende des 6stlichen Juden-
tums ist auch der Chassidismus Geschichte geworden. Man kann als Jude sicher auch heute
noch fromm sein; ein Chassid kann man nicht mehr sein. Dabei bin ich mir sehr wohl der
Tatsache bewusst, dass es auch heute noch Ankniipfungen an chassidische Traditionen im
Judentum gibt... aber es sind eben keine Chassiden mehr, es sind Nachfahren von solchen,
leibliche wie geistige. Eine amerikanische Gemeinde von Lubawitschern ist eben keine Ge-
meinschaft unter der direkten Fithrung eines chassidischen Rebben mehr.

Der Chassidismus ist auch innerhalb des Judentums nie unumstritten gewesen. Eine
Reihe auch ostjiidischer Religionsgelehrter hat ihn misstrauisch bedugt, teilweise sogar in
den Bann getan, also aus dem Judentum ausgeschlossen?.

52 jdeologische Auseinandersetzungen: der sich anbahnende Bilderstreit. Dynastische Auseinanderset-
zungen: die diesen flankierende Auseinandersetzung der syrischen (isaurischen) Dynastie mit den Orthodoxen.
Die Syrer gehorten einer nicht niher bezeichneten , hiretischen” Kirche an, Kriegerische Auseinandersetzungen:
die romisch - persischen Kriege im siebenten Jahrhundert unserer Zeitrechnung.

33 Da es aber keine Zentrale der Juden mehr gab, blieb diese AusschlieSung eine Einzelentscheidung und
galt nur fiir die, welche dem Gaon von Wilna folgen wollten.
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Kern des Chassidismus ist es, Jahwe im tdglichen Leben zu erfahren und so im Glau-
ben an ihn stindig bestirkt zu werden. Dazu gehort, dass man seine Gebote praktisch ins
Leben einbezieht und so hélt, wie sie sich im tdglichen Leben halten lassen. Die Kehrseite
dieses sich selbst bestitigenden Glaubens ist es, dass dann auch Antworten Jahwes fillig
werden, die in Visionen und Wundertaten erlebt und erfahren werden. Die Rebben der
Chassiden tun diese Wunder zwar, aber nicht sie sind die eigentlichen Téter, sondern Jahwe
ist es, der sich damit als lebendiger Gott erweist. Der Gaon3* von Wilna hitte unbesorgt sein
konnen - die Chassiden waren Juden und wollten es sein, sie befolgten Gebote und Verbote
des Gesetzes so minutids, wie es sich immer moglich machen lief3, aber sie vergafien auch
nicht, dass ,der Sabbat um des Menschen willen gemacht ist, und nicht der Mensch um des
Sabbats willen”. Fiir die Chassiden war ihr Glaube etwas, das ihnen Befriedigung und Ge-
borgenheit gab, ein Grund zur Freude, der sie in Tdnzen und Liedern Ausdruck verliehen -
und in Geschichten, welche die unmittelbare Lebenstauglichkeit des Judentums unter Be-
weis stellen wollten. Es ging ihnen nicht darum, endlos tiber Lesarten und Auslegungen von
Lesarten zu debattieren und sie liefien in der Praxis auch Elemente zu, die dem Judentum in
der Diaspora fremd geworden oder immer schon fremd gewesen waren, wie das Erscheinen
von Toten (das rabbinische Judentum glaubte nicht an ein Leben nach dem Tode, sondern an
eine Auferstehung der Toten am Letzten Tage) die Chassiden hingegen glaubten an eine
direkte Auferweckung besonders verdienstvoller Gldubiger oder prophetische Gaben, die es
im alten Israel wohl gekannt hatte, die aber von den rabbinischen Juden als abgeschlossen
erkldart worden waren. Chassiden glaubten - und glauben - dass Hinwendung zu Gott im
Gebet, auch in der Fiirbitte, zu Heilungen von Krankheiten und Bewahrung vor Seuchen
fithren kann und dass tiberhaupt, entgegen der rabbinischen Lehre, stets mit dem Eingreifen
Jahwes zugunsten seiner Anbeter gerechnet werden muss. Nur im entscheidenden Moment
griff Jahwe tiberhaupt nicht ein, aber davon spéter....

Ein anderer Begriff, der untrennbar mit dem ostlichen Judentum verbunden ist, wir
sprachen schon kurz davon, ist das Schtetl. Das Schtetl ist kein Ghetto, keine enge Judengas-
se in einer christlichen Stadt, das Schtetl ist eine jiidische oder mehrheitlich jiidische Sied-
lung. Hier gibt es nicht nur Kaufleute und Geldverleiher, hier gibt es Schlachter und Backer,
Schneider und Schmiede, Bauern und Tagelohner, und selbstredend auch Arzte und Rechts-
verdreher, Lehrer, Wachleute, das ganze Repertoire einer lebendigen Ansiedlung ist vertre-
ten und diese Ansiedlung ist rein oder fast rein jiidisch - das ist ein Schtetl. Es hat keine
Mauern, es ist nicht verschlossen, Felder rahmen es ein und seine Schul steht gut sichtbar auf
einem freien Platz. Im Schtetl gibt es grofse Hauser und es gibt windschiefe Katen und da-
zwischen gibt es auch Wohnungen zur Miete, die man - wie auch anders - jiidischen Haus-
besitzern zahlt. Nirgendwo sonst in Europa gab es dieses Schtetl, nur hier im Osten konnte
man es antreffen von Norden nach Stiden war es verbreitet bis in den Machtbereich des Za-
ren hinein gab es sie - allerdings waren sie mehr unfreiwillig in diesen Machtbereich geraten
als Polen wiederum geteilt wurde.

Byzanz und die Slawen, habe ich dieses Kapitel genannt - Byzanz war als diese Dinge
geschahen schon lingst Geschichte, die Juden aber, deren Vorfahren einst Byzanz verlassen
hatten, weil man sie dort bedriickte, gab es immer noch und nun schickten sich Slawen, die
sich als Fortsetzer von Byzanz betrachteten wiederum an, sie zu bedriicken... aber auch die
grofle Pest war inzwischen langst Geschichte und so schickten einige Familien sich an, wie-
der nach Westen zu wandern, wo der Preufienkonig, aber nicht nur er, mit giinstigen Bedin-
gungen lockte. Aber nicht alle konnten die ungastlich gewordenen Gefilde verlassen, zumal
zum Beispiel der preufiische Konig, den man allenthalben fiir seine Toleranz lobt, es ziemlich
teuer machte, wenn eine jiidische Familie sich in PreufSen niederlassen wollte. Sicher - er

34 Gaon - religioser Lehrer in der Tradition des Talmud
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gewdhrte im Gegenzug freie Religionsaustibung, aber schon bei der Berufsaustibung gab es
die tiblichen Beschrankungen. Einen jiidischen Gutsherren hitte er kaum geduldet und vom
Militdrdienst, von staatlichen Amtern, blieben Juden immer noch ausgeschlossen. Er kassier-
te also ab, aber er gab nur wenig und damit fallt er keineswegs aus der Rolle jener europdi-
schen Fursten, welche den Wert des jiidischen Handelsnetzes wohl zu schidtzen wussten und
deshalb Juden ins Land lieffen, aber nur zu gesalzenen und gepfeffertem Preis.

In den von Russland annektierten Gebieten Polens aber brach nun iiber die Juden ei-
ne Zeit der Unsicherheit herein, denn der russische Antisemitismus war nicht weniger ag-
gressiv als der byzantinische Antijudaismus es gewesen war, eher war er noch um einige
Grade scharfer. Einmal war die Einstellung des Staates trotz aller Reformen von der Kirche
bestimmt, tiber deren Einstellung zum Judentum es keine Diskussionen gab: entweder der
Jude wurde Christ oder man stellte weitreichende Uberlegungen an, ob er denn tiberhaupt
noch zu den Menschen gezihlt werden diirfe. Auf die Evangelien konnte man sich dabei
sicher stiitzen. Aber die Mehrheit Derer, die in der Folge Pogrome veranstalteten, stellten
wohl kaum irgendwelche tieferen Uberlegungen an, ihnen geniigte es zu wissen, dass der
Pope nicht einschreiten werde, wenn sie ein bisschen im Schtetl randalierten und wenn dabei
das eine oder andere Leben verloren ging, nun ja, was lag daran, Juden waren keine Christen
und daher auch keine Menschen. Ein paar Hithnerkopfe... dabei hielten sich, die so fiihlten,
keineswegs fiir Unmenschen. Ware das was sie andern antaten, ihnen geschehen, wére der
Jammer und wire die Emporung grofS gewesen.

Es ist ein interessantes Kapitel, dieser slawische Antisemitismus, weil er so gut wie
nichts mit dem Lebensalltag der Antisemiten zu tun hat. Die Juden lebten ihr Leben im
Schtetl und der durchschnittliche Russe kam mit ihnen kaum je in Kontakt. Kam er indes mit
ihnen in Kontakt, zum Beispiel auf einem Markt, dann kaufte er ihre Erzeugnisse gern ein
und auch den jiidischen Kleinhéndler wies er nicht empdort von der Tiir, wenn er einige Din-
ge aus dessen Angebot brauchte. Aber wenn die Rede auf , die Juden” kam, erging er sich in
den platten Schablonen, welche der Pope ihm vorgesagt hatte: dass sie Christusmorder wi-
ren, dass sie sich selbst verflucht hétten, dass ihr Talmud sie zum Betrtigen von Nichtjuden
auffordern wiirde und sie sich jedes Jahr von solchen , Stinden” selbst frei sprechen wiirden,
man meinte die Liturgie des Versshnungstages. Ritualmordlegenden wie im Westen spiel-
ten in der Ostlichen Pogromhetze dagegen weniger eine Rolle, soweit man sehen kann; es
ging um’s Prinzip, wie in Byzanz, dass Jud und Christ einander nicht vertragen sollten. Im
Grunde und in Wahrheit hasste der orthodoxe Slawe ein Phantom, dem er das Gesicht und
den Namen , des Juden” gab. Dass er dabei seinen eigenen Gott hitte hassen miissen, der ja
auch der Gott der Juden war, wurde ihm wohlweislich nicht von seinen Popen gesagt. Und
so entlud sich blinde Aggression wie sie einem ungebildeten und dumpfen Volk eigen sein
mag, das sich in seinen eigenen Fesseln wélzt hier auf scheinbar legale Art und Weise - an-
dernfalls dieses Volk vielleicht die Throne und Michte gestiirzt hétte, die es in Dumpfheit
und Dirftigkeit hielten. Das war in den Tagen von Byzanz so und das war in den Tagen von
Kiew und Moskau, spéater von Sankt Petersburg nicht anders und das christliche Verstandnis
des Judentums als der von Gott aufgehobenen und verworfenen Religion gibt das auch so
her.

Wihrend also das Judentum im Schtetl innerlich zu einer wahren Bliite des Glaubens
und Lebens gelangte, war es was seinen dufleren Halt anging, stets auf das Auferste bedroht
und dass es sich davon nicht niederwerfen liefs, sondern sich mit einer Art demditigen Stolzes
um seine Rebben und Rabbiner (nicht alle waren ja Chassiden) scharte, zeigt eine GrofSartig-
keit, welche nur dem eigen sein kann, der an seine Erwdhlung und Auszeichnung glaubt.
Das slawische Christentum hat dagegen in dieser Epoche keine guten Argumente und auch
keine guten Friichte zu bieten. Es deklassiert sich durch seine Handlungen vielmehr selbst
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und der Unwert der orthodoxen Theologie in der Bearbeitung der Verkniipfung des Chris-
tentums mit seiner jiidischen Herkunft beweist sich hier wieder einmal.

Ein Wort noch zu den Chasaren, die wohl als Erste Juden aus dem byzantinischen
Reich in die russischen Steppen gelockt haben - ihr Reich ging unter und was aus ihnen
wurde, kein Mensch weifs es mehr und eigentlich will es auch keiner mehr wissen....

Von China bis Brasilien

Sie haben die judische Religion nicht besonders bereichert, aber sie haben ihre Art
von Judentum um die ganze Welt getragen und dabei je nachdem, auch Epochen bewahrt, in
denen es noch nicht das war, was man heute kennt. Dabei spielen die Juden Brasiliens, die
infolge der Reconquista dort landeten und sich dann weiter tiber den ganzen Kontinent ver-
breiteten eigentlich keine religionsphdnomenologisch besonders zu bewertende Rolle, sie
waren, als dies geschah, bereits Juden im Sinne der rabbinischen Halacha. Umso interessan-
ter aber ist das, was sich teilweise sehr viel frither in Asien und Afrika begab. Dabei macht
Marokko eine Ausnahme, denn es wurde zum grofiten Teil von Juden aus Spanien besiedelt,
die zwar Sephardim, aber eben deswegen halachische Juden waren. In Asien und Afrika war
das durchaus nicht so. Zwischen einem westafrikanischen eingeborenen Juden und einem
Juden aus meinethalben England stehen Welten. Aber schauen wir uns die einzelnen jiidi-
schen Diaspora und ihre Eigenarten doch einmal genauer an.

Am weitesten von Israel entfernt haben sich wohl die chinesischen Juden, die heute
noch einige Tausend Personen zdhlen. Bereits im siebenten oder achten Jahrhundert unserer
Zeitrechnung haben sich womoglich Juden im Westen Chinas niedergelassen, sie kamen aus
Byzanz oder auch aus Persien und Arabien tiber die Seidenstrafle. Ob diese Juden der Hala-
cha folgten, wissen wir nicht, denn aufSer einem Gebetsfragment ist von ihnen nichts geblie-
ben. Von der Seidenstrafie zogen sie wohl tiber den Gelben Fluss weiter nach Stidosten und
wurden im 12. Jahrhundert unserer Zeitrechnung in Kaifeng wohnhaft, das damals als
Hauptstadt Chinas galt. Hier sind sie bis ins 19. Jahrhundert nachweisbar. Sie besafien hier
eine eigene Synagoge, die im Stil eines chinesischen Tempels mit entsprechenden Nebenge-
bduden und Anlagen errichtet worden war und auch in ihrem Lebensstil glichen sie sich
mehr und mehr der umgebenden Kultur an, der sie nun auch anthropologisch angehorten,
denn aus der anfinglichen Abschottung gegen die Han - Chinesen wurde bald eine ethni-
sche Mischung. Mehr als 2000 Personen hat die Gemeinde von Kaifeng aber nie gezahlt. Ei-
nen eigenen Beitrag zur jiidischen Religion haben die chinesischen Juden nie geleistet, wur-
den aber spéter zu einem Bestandteil der westlichen und auch der japanischen Grofimacht-
politik gegentiber dem Reich der Mitte.

Durchaus anders liegen die Dinge im Osten Afrikas. Wie die dort ansadssigen Juden,
die Falascha, dorthin gelangten, ist namlich zwar sehr umstritten, aber nicht zu bestreiten ist:
sie sind durch Jahrhunderte dort ansissig gewesen, ehe sie in einer Groflaktion fast alle nach
Israel umgesiedelt wurden, was wiederum bedeutet, dass man ihren halachischen Status?*
anerkannte. Das will aber dann durchaus wieder etwas heifien, denn es ist nicht zu bestrei-
ten, dass die Juden Athjopiens eine Geschichte haben, die sich von der Geschichte und dem
Brauchtum Israels in einigen Dingen unterscheidet. Die rabbinische Entwicklung des Juden-
tums, wie sie nach 70 einsetzte haben sie auf keinen Fall mitgemacht, weshalb man annimmt,

35 Dabei hat allerdings Rabbi Ovadja Josef arg durch alle Finger sehen miissen, um den Falascha die ha-
lachische Legitimation zu verschaffen - nun, man bedenke auf der anderen Seite dass Israel damals anscheinend
frisches Blut aus nichteuropaischen Landen bitter notig gehabt haben mag um nicht als Vorposten der westlichen
Welt im Orient zu gelten - was es de facto aber nun mal ist. Zudem und was wichtiger ist... die durch ihn mit
reprasentierte Schas - Partei brauchte und braucht Stimmen....
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dass sie mit den damaligen Ereignissen nichts zu tun haben. Vielmehr halten manche sie fiir
Christen, die nach 330 unserer Zeitrechnung, dem Zeitpunkt der Christianisierung des Rei-
ches von Aksum, aus politischer Opposition heraus eine eigene Spielart des Judentums be-
grindeten. Dafiir spricht, dass das Hebradische bei ihnen unbekannt ist, ihre , Kirchenspra-
che” ist wie die der Christen das Geez, ihre Umgangssprache Q'wara ist nicht aramadischen,
sondern kuschitischen Ursprungs. Will sagen, sie haben niemals Bertihrung mit ethnischen
Juden gehabt, wie tibrigens auch genetisch nachgewiesen wurde. Theologische Leistungen
haben sie nicht vollbracht, will man ihre kulturelle Eigenstandigkeit gegentiber dem rabbini-
schen Judentum nicht als solche anrechnen. Afrikaner, die sich selbst als Juden sehen, gibt es
tibrigens auch an der westafrikanischen Kiiste, fiir sie gilt dasselbe, was fiir die Falascha gilt.
Sie kamen wahrscheinlich im Zuge der muslimischen Eroberungsziige dorthin.

Bewegen wir uns nunmehr nidher an Israel heran. Dass es Juden in Indien gibt, ist
weithin bekannt. Als die dlteste Gruppe unter ihnen gelten die Juden von Kochin in Stid-
westindien. Man sagt, dass sie dort vor etwa 2.500 Jahren eingewandert waren, was sich al-
lerdings phantastisch genug anhort - zudem weisen ihre Synagogen eher auf ostlich -
aschkenasisches Erbe hin: Der Vorhang vor dem Thora - Schrein befindet sich aufien - bei
orientalischen Synagogen befindet er sich hinter einer Schranktiire - und der Vorlesetische,
die Bima, befindet sich inmitten des Synagogenraumes - bei orientalischen Synagogen be-
findet sich die Bima unmittelbar am Thoraschrein, bei antiken Synagogen diesem genau ge-
gentiber am anderen Ende des Raumes, damit Raum fiir rituelle Prozessionen gegeben ist.
Das Dekor dieser Kochin - Synagoge ist stilistisch stark von der hinduistischen Umgebung
beeinflusst, enthdlt allerdings keine Verstofie gegen das Bilderverbot, wie er in den Synago-
gen des alten Orients gang und gidbe war. Man meint, sich in einer bshmischen oder polni-
schen Synagoge des Barock zu befinden. Diese Juden benutzen die hebrdische Thora und
den allgemein gebrauchlichen Tenach, besondere kultische Abweichungen sind bei ihnen
nicht zu finden, weshalb die ,Heimholung” nach Israel das Rabbinat vor keine Probleme
stellt. Es ist daher anzunehmen, dass sie wohl im Zuge der europédischen Indienfahrten im
siebzehnten Jahrhundert die Malabar - Kiiste erreichten und ihr angeblich hohes Alter ledig-
lich eine oft verwendete dtiologische Mythe ist. Zu kldren wire dann nur noch, wie aschke-
nasische Kultur sich dort hat einnisten kénnen - die portugiesischen Juden waren Sephar-
dim. Eine aschkenasische Tradition ldsst sich nur auf die Anwesenheit der Engléander zurtick
fithren, die nach den Portugiesen im 18. und 19. Jahrhundert den Subkontinent eroberten.
Von ihnen stammen wohl auch die tibrigen jiidischen Gemeinden in Indien ab. So ist anzu-
nehmen, dass die Synagoge von Kochin aus dem Ende des sechzehnten Jahrhunderts, der
Hochzeit der portugiesischen Herrschaft in Stidindien, Umbauten erlebte (Versetzung der
Bima, Umplatzierung des Thora - Vorhangs), aber eines ist klar: 2500 Jahre sind sehr viel zu
frih angesetzt fiir die jiidischen Gemeinden in Indien insgesamt. Wesentliche theologische
oder religiose Impulse sind aber auch von ihnen nicht ausgegangen, sie reprasentieren insge-
samt ein dem westlich - halachischen Judentum entsprechendes Erscheinungsbild und sind
in der indischen Gesamtgeschichte niemals hervorgetreten. Alle ihre Ursprungsgeschichten
sind demzufolge als Mythen einzustufen. Von im elften Jahrhundert angegebenen 80.000 lebt
heute, soviel man weif3, noch ein einziger autochthoner Jude in Afghanistan.

Nicht als Mythe einzustufen ist aber wohl der Ursprung der Juden Afghanistans.
Wenn eine jiidische Gruppierung aufierhalb Mesopotamiens Chancen hat, den ersten Aus-
wanderungswellen anzugehoren, dann diese. Aber dennoch ist sie frithestens mit der Ent-
stehung des persischen Grofireiches auf den Triimmern des neubabylonischen anzusetzen,
das wie wir wissen auch grofie Teile des heutigen Afghanistan umfasste. Wie bekannt, zogen
bei weitem nicht alle jiidischen Aristokraten nach Israel zurtick als sie es durften, die Mehr-
heit sogar blieb im Lande wo es ihnen gut erging und sie sich entsprechend verbreiteten. Die
ausdriickliche Erwdhnung von Juden in dieser Region fallt gar erst auf das achte Jahrhundert
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unserer Zeitrechnung, als bereits der Islam seine Fiihler nach dem Osten ausstreckte. Damit
gehoren sie aber immerhin zu den &ltesten nachweisbaren jiidischen Gruppen auflerhalb des
traditionellen Siedlungsgebietes vom Euphrat bis zum Mittelmeer. Freilich sind Angaben
tiber ein sensationell hohes Alter oder gar Zugehorigkeit zu den verlorenen zehn Stammen
Israels ins Reich der Fabel zu verweisen. Die Mehrheit der heute in Afghanistan ansidssigen
Volker sind, wie die Paschtunen, indoarischen Ursprungs wie auch die Perser und die
(Nord)Inder und haben mit den Semiten, also im Wesentlichen Juden und Arabern, nichts zu
tun. Besonderheiten haben aber auch die afghanischen Juden nicht zu bieten, weshalb sie nur
der Vollstandigkeit halber mitgezdhlt werden sollen und um zu zeigen, dass der Rang der
judischen Religion als Weltreligion zu Recht besteht, denn wie auch immer - Juden sind auf
beinahe allen von Menschen besiedelten Erdteilen in der einen oder anderen Form anzutref-
fen und auch wenn der moderne Staat Israel sie alle wie ein Magnet an sich zu ziehen sucht,
es herrscht judisches Leben beinahe tiberall, wo der Mensch seinen Fufs hinsetzte.

Alte Gemeinden aber gibt es nicht mehr allzu viele und davon sind viele, wie wir ge-
sehen haben, doch wohl nicht ganz so alten Ursprungs wie sie selber gelten machen moch-
ten. Noch weniger haben aktiv an der Gestaltung des Judentums mitgearbeitet, die meisten
sind nur mehr von antiquarischem Interesse, auch wenn sie noch lebendig sind. Aber indem
manche von ihnen keineswegs Versprengte des Volkes Israel sind, wie wir in Athiopien ge-
sehen haben und wie wir es auch an der Westkiiste Afrikas gelegentlich sehen konnen - auf
den Norden kommen wir im Zusammenhang mit dem Islam zu sprechen - bestitigen sie das
Judentum als eine vom Ethnischen geloste Weltreligion - Tataren, Afrikaner, Chinesen sind
zu Juden geworden und auch in der Moderne und gerade in ihr gibt es immer mehr Juden,
die nicht dem Volk Israel angehtren und damit hat das Judentum bereits in alter Zeit aufge-
hort, eine ,nationale” Religion zu sein und ist eine reine Religion des Glaubens an Jahwe
geworden, zu der jeder gehoren kann, sei er nun von einer jiidischen Mutter geboren oder
nicht, sei er nun , semitischer” oder sonst welcher Abstammung.

Ein Zweig aber des Judentums kann geradezu als die dltere Schwester aller in der
Welt lebenden Juden angesehen werden: die Juden des Iran. Sie sind - oder waren - Nach-
kommen Derer, die zu Hause blieben, als ihnen erlaubt wurde, heim zu kehren, die ihr ver-
heifienes Land im Zagros und am Tigris fanden, der damals zum persischen Reich gehorte.
Da das Gesetz bei ihnen erfunden wurde, war es keine Frage, dass sie sich an dasselbe als an
den Grundstock ihrer Religion hielten und in dieser Hinsicht sogar beispielgebend fiir das
westliche Judentum wurden. Im Kampf mit den Byzantinern hielten sie zu ihren persischen
Herren, was ihren Glaubensgeschwistern im Ostromischen Reich nicht wenig Ungelegenhei-
ten schuf, verdachtigte man sie doch der Kollaboration mit ihren Geschwistern im Reich der
Perser/Parther und so weiter. Von Persien aus verbreiteten sie sich vor allem in den Westen,
der unter persischer Oberhoheit stand und erreichten so die arabische Halbinsel wo sie ir-
gendwann fiir die Begriindung des Islam sehr wesentlich wurden. Aber gerade dieser Islam
wurde dann zur Ursache ihres Untergangs, aber dartiber werden wir zu sprechen haben,
wenn wir uns mit ihm néher befassen.

Die Juden Innerasiens sind ein ebenso buntes Volkchen - religios Bedeutsames haben
weder sie noch die Juden des Jemen geleistet, das irgendwie fiir wiirdig erachtet worden
wadre, die halachische Tradition zu bereichern. Aber die Liste der judischen Derivate wire
hochst unvollstindig, wollte man die Karaim unerwdhnt lassen, zumal diese auf dem Gebiet
der Religion wirklich Eigenstdndiges geleistet haben und zum Teil noch immer leisten. Die
Gemeinschaft der Karder entstand aus einem Schisma etwa im 10. Jahrhundert unserer Zeit-
rechnung und ist daher den meisten globalen jiidischen Erscheinungen altersmifdig tiberle-
gen - sie werden nur noch von den mesopotamisch - persischen Gemeinden im Alter tiber-
troffen, die allerdings deutlich. Man mochte sie mit den Chasaren, jenen religionsjiidischen
Tataren in einen Topf werfen, aber dort gehdren sie wohl nicht so recht hin. Wie es im 10.
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Jahrhundert zum Schisma kam, ist im Einzelnen nicht mehr bekannt - bekannt ist aber, dass
die Karder, welche die rabbinische Tradition ablehnen und den Talmud nicht anerkennen,
sich vielmehr an den Pentateuch allein als verbindlich halten und daher auch einige duflerli-
che Besonderheiten haben, eigene theologische wie philosophische Forschungen betrieben
und eigene Gelehrte3¢ (zeitweise an einer eigenen Akademie) ausgebildet haben. Dabei kam
ihnen sicher der Umstand zugute, dass sie von ihrer Umgebung meist nicht als Juden klassi-
fiziert und identifiziert werden konnten, da sich ihr Erscheinungstypus stark von dem der -
Ostlichen wie westlichen - Judenheit unterschied. Die kardische Gemeinde ist allerdings, wie
alle andere Derivate des Judentums, im Verschwinden begriffen. Ubrig bleibt, nachdem wir
um die halbe Welt gereist sind um Juden zu finden, einzig noch die grofse jiidische Kommu-
nitdt in den Vereinigten Staaten, aber die gehtrt dem ndchsten Kapitel an, denn ohne die
Verdanderungen, die sich am Ende des 18. Jahrhunderts ergaben, hitte es diese Vereinigten
Staaten nicht gegeben und - eine Sondergruppe stellt diese Kommunitdt nicht dar, eher ist
sie ein Spiegelbild aller im heutigen Judentum aktiven Spielarten. Was wir aber von diesem
kleinen Umgang gelernt haben mogen: Judentum ist wesentlich ethnisch definiertes Juden-
tum, denn nur hier bilden die religiosen und kulturellen Merkmale wirklich eine Einheit,
wohingegen sich ein nur religioses Judentum schnell von seiner im Tanach definierten Ei-
genheit entfernt, sieche die vielen afrikanischen Spielarten, die kaum noch etwas mit einem
halachischen Judentum gemein haben oder auch die Kaifeng - Juden die im Ganzen des chi-
nesischen Volkes aufgegangen sind. Sicher - sich als judisch bezeichnende Gruppen gibt es
von Rio bis Shanghai - aber wir haben gesehen, dass sich unter diesem Etikett so Manches
ansammelt, was mit der Offenbarung am Sinai nur ganz am Rande zu tun hat und mit dem
,Gesetz in der Hand Esras” tiberhaupt nichts. Und was ist mit Israel, in dem alle diese
Gruppen eine Heimat gefunden zu haben glauben? Thm ist das letzte Kapitel dieses Ab-
schnittes vorbehalten. Und unsere Frage, ob es denn ein vor - rabbinisches Judentum gébe -
diese Frage miissen wir leider mit Nein beantworten. Allenfalls gibt es ein aufSerrabbinisches
Judentum, das wie wir gesehen haben, zumeist hochst instabil ist.

EINE NEUE ZEIT

Im Jahre 1789 geriet eine Epoche ins Wanken. Nattirlich kam das, wie immer, nicht
von ungefdhr. Uber ein Jahrhundert lang hatten erlauchte Geister diese Epoche bearbeitet,
hatten sie durchleuchtet, kritisiert, verteidigt - auch das gab es - Alternativen entwickelt und
realisiert, man denke an die konstitutionelle Monarchie, die sich bestens mit btirgerlich -
demokratischen Strukturen vertrdgt. Aufbauend auf den Konzeptionen der Renaissance hat-
ten sie den Humanismus zu einer eigenstindigen Lebenshaltung weiterentwickelt, bei dem
Bildung und Mitmenschlichkeit sich zu einer Einheit verbanden, die tiber Klassenschranken
hinweg die Menschen zur Menschheit verband. Uberall fielen alte Zopfe und selbst die bis
dahin absolut herrschenden Klassen, Adel und Klerus, mussten sich, wollten sie ihren Ein-
fluss behalten, zu Zugestdndnissen auf praktischer wie auf theoretischer Ebene bereitfinden.
All das hatte den alten Bau allméhlich ausgehohlt und an der schwéchsten Stelle brach er
zusammen... diese schwichste Stelle aber war das feudale Frankreich, in dem die Fiichse den
Weinberg am tiefsten unterhohlt hatten: Namen wie D’Alembert, Rousseau, Diderot und
Voltaire, aber auch schon Michel Montaigne und andere bezeichnen die Vorarbeit, die seit
mehr als einem Jahrhundert gerade in Frankreich geleistet worden war. Daneben leistete
auch England eine bedeutenden Teil dieser Arbeit, aber es fand dann einen anderen Weg als
Frankreich, vielmehr hatte auch Frankreich diesen gehen wollen und sollen, aber ein mehr
und mehr unfihiges, aber umso gierigeres und diinkelhafteres Monarchentum sollte dafiir

36 Allerdings kannten und kennen sie kein Rabbinat.
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sorgen, dass dieses alte System in Frankreich nur noch stiirzen konnte, wihrend es sich in
England, wo es mehr aus der Mitte des Volkes emporwuchs und stets von dessen Vertretern
abhéngig blieb, noch einmal - und bis in die Gegenwart hinein - reformieren konnte.

Der Anlass - der bertihmte Sturm auf das Staatsgefangnis, die Bastille - war wie im-
mer ziemlich banal - in der Bastille safs zu der Zeit kein einziger Staatsgefangener ein, der
eines solchen Fanals wiirdig gewesen wére. Der Kommandant der Bastille tibergab die Fes-
tung und hoffte ferner auf das Reagieren der koniglichen Macht - aber dieses blieb, bis auf
einige unentschiedene Zuckungen, aus. Der Grund: Frankreich befand sich seit lingerem in
einer schweren Finanzkrise, die nun im Verein mit einer Reihe von Missernten, auf die Be-
volkerung durchschlug. Selbst in dieser duferst brisanten Situation begriff der Konig die
drohende Gefahr nicht und tiberlies das Krisenmanagement seinen Ministern, die sie ebenso
wenig begriffen, obwohl ihnen die finanzielle Lage Frankreichs durchaus klar war. Aber -
sie unterschitzten, wie das in herrschenden Kreisen 6fter vorkommt, den Zorn der Massen
durchaus und glaubten, genug Zeit fiir die tiblichen Ziige in einem solchen Spiel zu haben.
Selbst als die Bastille fiel, glaubten sie noch, das Volk hinhalten zu konnen, aber sie hatten
diesmal verspielt, das Volk stiirmte nicht nur die Bastille, sondern auch die Tuilerien in de-
nen der Konig damals lebte und setzten sie in Brand, da der Konig seiner Garde verboten
hatte - eigentlich eine noble Geste - auf Franzosen zu schiefien. Er selbst floh, wurde aber bei
Varennes entdeckt und gefangen genommen... das Ende ist bekannt, er endete, wie seine
Epoche, unter der Guillotine.

Auch die erste franzosische Republik aber endete in Blut und Trinen und miindete
tiber das kurze Directoire ins erste Kaiserreich des Napoleon Bonaparte. Wieder gab es einen
Herrscher mit absoluter Macht, wieder einen Adel, der aber diesmal nicht von Geburt her-
vorgehoben, sondern, wie der englische, der Dynastie und dem Herrscher verpflichtet war.
Napoleon selbst nun begriff sich durchaus als Fortsetzer der Ideale der Revolution, wenn
auch in monarchistischem Gewand. Gewiss, dass der europdische Adel alles daran setzen
wiirde, das Fanal Frankreich zu zerschlagen und zu demiitigen, ein Beispiel hatte er im Koa-
litionskrieg ja schon gegeben, griff er zum Mittel der Vorwirtsverteidigung, um , Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit” in ganz Europa zu verbreiten und - die morschen Monar-
chien sanken eine um die andere vor ihm und seiner Grande Armee dahin - bis auf Eng-
land, in dem seit hundert Jahren, seit der Glorious Revolution von 1688/89 auch nichts mehr
war wie vordem.

Indem aber in ganz Europa die alten Throne stiirzten, zerbrachen auch die alten Vor-
stellungen und machten nolens volens neuen Institutionen Platz. Der durch und durch auf-
klarerische Code Civil ersetzte vielerorts das alte aus romischem, feudalem und klerikalem
Recht gezimmerte und auf die Interessen des Adels und des Klerus, sowie des Patriziats zu-
geschnittene System und wenn der Code Civil auch die Autoritdt des Staates mitnichten an-
tastete - es war ein anderer Staat, der hier propagiert wurde. Die Kirche wurde ihrer Privile-
gien beraubt und - altes Traumziel der Katharer - auf ihre seelsorglichen Funktionen be-
schrankt, dabei vom Staat administrativ vollig getrennt - sie ist es in Frankreich noch heute.
Ein neues Personenstandsrecht wurde eingesetzt, in dem es nicht mehr darauf ankam, wel-
cher Religion ein Mensch angehorte, sondern nur noch darauf, ob er anstindig seine Steuern
zahlte und seinem Néchsten ein guter Nachbar war. Europa schluckte und wiirgte an diesem
Brocken, der alle seine Vorurteile mit eins zerschlug, und es dabei unter eine Knute duckte,
der schlecht zu widerstehen war, denn hinter den Paragraphen standen die Gewehre und
Kanonen der besten Armee der Zeit und die Franzosen, so hoflich sie auch waren, liefen
absolut nicht mit sich diskutieren, denn sie waren die Sieger.

Aber nicht tiberall trafen die franzdsischen Vorstellungen auf Neuland. Vor allem in
den preufsischen Landen und in vielen deutschen und auch europdischen Stadten trafen die
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Ideen Napoleons auf offene Ohren. Jetzt durften die lingst aufgekldrten Burger endlich das
tun, was sie schon lange gewollt hatten und sie warfen die Ghettomauern ihrer Judengassen
nieder und nachdem die Ziinfte aufgehoben waren, begriifiten sie ihre jiidischen Kollegen ...
freilich, ganz ohne Bangen taten sie es nicht, aber doch mit weitaus mehr Zuversicht als
Furcht, denn sie konnten viel von ihnen lernen. Allerdings - wenn der Code Civil den Juden
die Buirgerrechte verschaffte, die Vorurteile der Bevolkerung, zumal der ungebildeten, blie-
ben bestehen und schufen ein neues Klima der Unsicherheit parallel zum Aufschwung, den
die meisten jiidischen Kommunitéten erlebten. Wie sollte man sich den Neubiirgern gegen-
tiber verhalten, die doch schon lange neben den Christen her lebten und von denen man
dennoch so gut wie gar nichts wusste? Die Mauern in den Képfen fielen, wie immer, nicht so
schnell wie die Mauern der Judengassen. Offiziell durfte sich niemand mehr einigeln, und
so schufen die , Traditionalisten” sich unter dem Mantel der Meinungsfreiheit ihre eigenen
Clubs in denen uns aus denen heraus sie ihre Vorstellungen weiter pflegen und verbreiten
konnten. Denn die Kehrseite der Emanzipation, der biirgerlichen Gleichsetzung von Jude
und Christ in einer laizistischen Gesellschaft war der Salon - Antisemitismus. Oh nein, die
Zeit der Pogrome war vorbei, wiirde wohl auch nicht wiederkehren, im Gegenteil, es wur-
den stattliche neue Synagogen mitten in den Stidten gebaut, auch die Jiidinnen und Juden
kleideten sich nun & la mode, Kaftan und gelber Fleck hatten ausgedient und der diskrimi-
nierende Judenschleier wich dem Biedermeier - Hiitchen mit Sonnenschirm, statt ins Cheder
ging man nun in die allgemeine stddtische Schule und wessen Eltern es sich leisten konnten,
der ging auch auf die Hohere Schule und besuchte dann eine Universitit, denn das durften
Juden nun auch. Da die Ehe aufgehort hatte, eine Angelegenheit der Kirchen zu sein, gab es
aufier beiderseitigen Vorurteilen nichts mehr, was eine Heirat zwischen Jud und Christ ver-
hindert hitte, mochte der Pfarrer und mochte der Rabbiner, dem das auch nicht passte, wet-
tern wie sie wollten, man war auf sie nicht mehr angewiesen. Frei, ihren Wohnsitz zu wih-
len, liefSen Juden sich gleichwohl nicht sofort mitten unter Christen nieder, sondern bauten
sich zwar neue, aber wiederum einander benachbarte Wohnsitze, sofern sie nicht in den al-
ten Judengassen blieben, die sich nun merklich ausdiinnten. Die Landessprache fand Ein-
gang in den synagogalen Gottesdienst, erst schiichtern durch Ubersetzungen des Siddur, des
Gebetbuches, dann durch die Predigt, obgleich Hebraisch nach wie vor die Sprache der Tho-
ralesung und der Gesédnge, sowie des haduslichen Rituals blieb.

Und dann ging Napoleon nach Russland. Der Rest ist bekannt. In Europa kehrte man
zur Tagesordnung zurtick, die alten Fiirstentimer wurden rekonstruiert, die alten Privile-
gien wieder eingefiihrt... aber ganz so vollstindig wie ehedem wollten die Européer sich nun
nicht wieder gleich von den nidchsten Herren vereinnahmen lassen. Die zweite Hilfte des 19.
Jahrhunderts wurde zur Epoche der biirgerlichen Revolutionen und Aufstinde, die nir-
gendwo ganz ohne Folgen blieben. Eine dieser Folgen war auch die, dass man die Juden-
emanzipation nicht mehr ganz und gar zuriick fahren konnte, weil die protestantischen Lan-
der nicht mitmachten. Metternich und sein Wiener Kongress mochten stramme Antisemiten
sein - PreufSens Konig war das nicht und auch sein Junker Bismarck verschloss seinen Anti-
semitismus aus Griinden der Staatsraison lieber tief in seinem privaten Herzen, demselben,
in dem er auch seinen Abscheu vor dem proletarischen Pack verschloss, dem er doch Ge-
schenke wie die Altersrente, die Sozialversicherung (Kranken- und Arbeitslosenversorgung)
und die allgemeine Schulpflicht machte. Denn die Zeichen standen nun einmal auf der Neu-
ordnung Europas, das hatte Napoleon richtig gesehen, aber sie standen noch nicht in Rich-
tung auf Demokratien, weder in Frankreich, wo die Bourbonen erneut die Macht ergriffen,
noch in Europa, wo die alten Fiirstenhduser, wenn sie auch teilweise Einschrankungen hin-
nehmen mussten, wieder in Amt und Wiirden waren, in Preufien die Hohenzollern, in Bay-
ern die Wittelsbacher, in Sachsen die Wettiner und, stets unangefochten, in Osterreich die
luxemburgisch - toskanischen Habsburger nebst einem Dutzend weniger bedeutender
Adelshduser.
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Diese handhabten nun wieder die Sache der Juden nach ihrem Gutdiinken und so fiel
deren Schicksal wieder hochst unterschiedlich aus. Wahrend sie sich in Frankreich auch un-
ter den Bourbonen weiter frei bewegen konnten, in Preufien bereits vor Napoleon gewisse
teure Freiheiten genossen hatten, die sie nun im Zuge der Marzrevolution weiter ausbauen
konnten, indem sie sich auf die Seite der Biirger stellten, wihrend sie auch in Sachsen end-
lich den christlichen Kirchen in der Geltung gleich gestellt wurden, mussten sie in Nieder-
sachsen und Bayern und auch am Rhein noch etwas auf ihre volle Gleichberechtigung auch
unter den diversen Fiirstenhdusern warten - es sei denn, ihr rheinisches Gebiet gehorte zum
preufsischen Herrschaftsbereich. Aber was erreicht worden war - die Mauern der Ghettos
wurden nicht wieder aufgezogen, die neuen Bethduser wurden nicht niedergerissen, es gab
keine neuen Kleiderordnungen fiir Juden und die allgemeine Bildung wurde der jtidischen
Jugend nicht wieder versagt, erhoffte man sich doch, dass unter diesem Eindruck viele Juden
ihren Glauben aufgeben und Christen werden wiirden. Denn nur einem Christen wurde die
volle Staatsbiirgerschaft zuteil, nur ein solcher wurde zu allen Amtern und Wiirden zugelas-
sen, nur ein solcher konnte im Militdr dienen, was besonders in PreufSen bald zum guten Ton
gehorte.

In der Zeit der Judenemanzipation kann Deutschland geradezu als Paradigma der
Ereignisse dienen. Einerseits war hier der Entwicklung durch jiidische Philosophen wie Mo-
ses Mendelssohn, und auf der christlichen Seite dem Juristen von Dohm, dem Verleger Nico-
lai und liberale Rabbiner wie Jacobsohn und David Friedldnder und andere bereits seit dem
achtzehnten Jahrhundert in Gang gekommen und der christlichen entsprach eine jiidische
Aufklarung - andererseits war die Befreiung der Juden eine zihe Angelegenheit, weil die
christliche Wirtschaft ihre Konkurrenz fiirchtete. Die Gewerbefreiheit fiir das Kleinhandwerk
wurde den preuflischen Juden erst 1850 gegeben und in Liibeck wurden sogar wieder Juden
ausgewiesen. Aber im Groflen und Ganzen war die Emanzipation der Juden in Deutschland
nicht mehr aufzuhalten und keineswegs ging die Rechnung, nun werde ein Sturm auf die
Taufbecken ausbrechen, auf. Aber neue Synagogen wurden gebaut, jiidische Gymnasien und
Krankenhé&user entstanden, in denen natiirlich nicht nur Juden aufgenommen wurden und
die bald einen guten Ruf genossen und ein Jahrhundert nach diesen Ereignissen konnten die
Juden als integrativer Bestandteil des nunmehrigen Deutschen Reiches gelten. Binnen kur-
zem leisteten sie in Wissenschaft, Kultur und Wirtschaft Erstaunliches und waren bald aus
den offentlichen Leben Deutschlands nicht mehr wegzudenken, zumal sie sich auch selbst
immer mehr als Deutsche fiihlten - als Deutsche jiidischen Glaubens - aber auch der Athe-
ismus nahm unter ihnen tiberproportional zum {tibrigen Profil zu. Eine gewisse Gleichgtiltig-
keit in rituellen Dingen nahm auch unter denen zu, die nicht aus ihren Gemeinden austraten
- wie ihre christlichen Mitbiirger nur noch zu Weihnachten und Ostern in die Kirchen gin-
gen, fiillten sie nur noch an hohen Feiertagen die Synagogen, die inzwischen zumeist Orgeln
erhalten hatten und in denen gut geschulte Chore die Festgesdnge intonierten. Aus der
Emanzipation, die dem Judentum seinen Platz in der Gesellschaft verschaffen wollte, war die
Assimilation geworden, in der das spezifisch Jiidische mehr und mehr verloren ging ohne
dass eine andere Religion davon Gewinn gehabt hitte. Auch der vermehrte Zuzug aus dem
Osten, der nun einsetzte, dnderte an dieser Sachlage nichts, auch wenn er dafiir sorgte, dass
das Judentum als Religion in Deutschland nicht ausstarb.

Justiz und Militir waren den Juden auch noch in Bismarcks Reich zunichst verwehrt
und gegen die Assimilation erhob sich vor allem im Kreise der Beamten und Offiziere erheb-
licher Widerstand, dort entstanden die betont antisemitischen Parteien wie die Deutschkon-
servativen und die Christsozialen, die politisch vor allem das ultrarechte Spektrum bedien-
ten. Dann aber wurden die Juden, da man Soldaten brauchte, zum Militdrdienst zugelassen
und durften im Ersten Weltkrieg ihre Knochen fiir Deutschland hinhalten und ihre Antwort
auf das Scheitern des Deutschen Reiches nach 1918 war die Griindung eines Verbandes jtidi-
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scher Frontkdmpfer eben um sich des latenten Antisemitismus beim Militdr zu erwehren, der
in der Weimarer Republik wiederum einsetzte; im Militdr fanden sich die Verlierer der Ge-
schichte samt ihren Mitldufern zusammen und bildeten einen rechtsradikalen Mob in - nicht
nur paramilitdrischer - Uniform, der auch vor Mord und Totschlag nicht zurtickschreckte.
Politische Attentate wie das auf Liebknecht und Luxemburg, aber auch auf Erzberger und
Rathenau gingen auf ihre Rechnung, sogar einen regelrechten Putsch traten sie los, der aber
klaglich scheiterte. Man kann nicht sagen, dass die Juden sich darum nicht scherten, ihre
Antwort war eine vermehrte Prasenz in der Offentlichkeit und eine Hinwendung zum Zio-
nismus, zur Auswanderung ins damalige englische Protektorat Paldstina. In den anderen
europdischen Landern war die Lage dhnlich, nur nicht von gleicher Aggressivitit. Der Anti-
semitismus war, das kann nicht genug betont werden, keine ausschliefdlich deutsche Angele-
genheit, erhielt sogar wesentliche Impulse nicht aus Deutschland, sondern aus England und
Frankreich (Gobineau und Chamberlain). Sogar eine neue antisemitische Partei kam hinzu,
die Deutsche Vaterlandspartei. Allerdings - dieser Antisemitismus Ewiggestriger fand keine
Basis im deutschen Volk, das nach der Erfahrung des Krieges nur noch verntinftig regiert
werden wollte und dabei nicht nach dem Glaubensbekenntnis Derer fragte, die das zu tun
bereit und fahig waren. Natiirlich kursierten Verschworungslegenden wie die vom Dolch-
stof3, der das an und fiir sich siegreiche Deutschland sozusagen von hinten zum Verlierer
gemacht hétte, aber jeder ehemalige Frontsoldat - nicht die Stabsoffiziere - erzihlte eine an-
dere Geschichte, in der die deutsche Armee keinesfalls in Siegerpose dastand. Ob man den
Krieg hitte gewinnen konnen - vielleicht, aber vielleicht auch nicht und nun war er verloren
und jeder suchte das Beste aus der wahrlich nicht leichten Situation zu machen; Versailles
lastete auf Juden und Nichtjuden gleichermafien schwer. Und als die deutsche Wehrmacht
eine Zihlung der Juden machte, die im Ersten Weltkrieg gekampft hatten, da stellte sich her-
aus, dass ihr Blutzoll ebenso grofs gewesen war wie der aller anderen - die Zdhlung, die hat-
te beweisen wollen, dass Juden sich , gedriickt” hitten, wurde, da sie das Gegenteil bewiesen
hitte, niemals veroffentlicht. Aber es war nicht zu leugnen - durch die nicht immer unge-
schickte Propaganda der antisemitischen Kreise blieb die Situation gespannt und diejenigen,
welche die Juden Deutschlands am liebsten im Ghetto gelassen hitten, sattelten nun, da sie
es mit Glaubensliigen nicht mehr konnten, auf politische Liigen um, aber sie horten nicht
auf, den jiidischen Glauben zu diffamieren. Alle unbestreitbaren Erfolge jiidischer Politiker
und Wissenschaftler, alle Intelligenz jtidischer Okonomen, die der Republik zugutekamen,
wurden von diesen Kreisen zu einer ,jtidischen Weltverschworung” umgedichtet. Zwar ge-
ntigte diese Propaganda nicht, das deutsche Volk zu einem Volk von Judenhassern zu ma-
chen, aber sie erzeugte Misstrauen, das gefdhrlicher war, als das Misstrauen aus religiosen
Vorbehalten heraus.

Hatte nun die Emanzipation den Juden Gutes gebracht? Auf jeden Fall. Auch ihrer
Religion hatte sie Gutes gebracht, denn nun konnten die jiidischen Theologen mit ihren
Werken eine breite Offentlichkeit erreichen und die Grundsitze der jiidischen Religion in
Wort und Tat darlegen. Andererseits war es klar, dass zweitausend Jahre mehr oder weniger
konsequenter aber durchgehender Diffamierungen ihre Spuren hinterlassen hatten und die
Rolle der Kirchen als Trager derselben war nicht gerade von einer entsprechenden Haltung
der Umkehr gekennzeichnet - sie schwiegen zu allem, sowohl die evangelische wie auch die
katholische Konfession hatten anscheinend keine Einwénde gegen diese Vorgehensweise. Zu
viel hitten sie wohl beide zurticknehmen, fiir zu Vieles sich entschuldigen miissen - und das
vermochten ihre Repradsentanten halt nicht ohne dass sie geradezu Antisemiten gewesen sein
miissten. Etliche unter ihnen und zwar auf beiden Seiten, waren es aber zweifelsohne. Und
die Juden selbst? Da ihnen praktisch niemand half konnten sie ihre Hoffnung nur darin set-
zen, eines Tages als , richtige Deutsche” gewohnheitsmifiig wahrgenommen zu werden und
teilweise war das sogar schon gelungen, so in der deutschen Kunst und in der deutschen
Wissenschaft. Das deutsche Proletariat hatte sich noch nie um Bekenntnisse geschert und das
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deutsche Bildungs- und teilweise auch das deutsche Grofibiirgertum fragte auch nicht nach
Gebetbtichern - blieb das Kleinbiirgertum, die Schar der emsigen Staatsbeamten (darunter
auch viele Lehrer) vorneweg, in der ein gewisser Antisemitismus Boden greifen konnte.
Aber wenn gerade viele Lehrer zu den Salon - Antisemiten gehorten, dann war es auf jeden
Fall ein langes Geduldsspiel, bis sich diese Tiraden , ausgewachsen” haben wiirden. Das war
den jiidischen Protagonisten der Zeit auch klar und sie ergriffen jede Gelegenheit, jiidische
Religion und Kultur in Deutschland und in der deutschen Sprache heimisch zu machen - der
Talmud erschien im Druck und in Ubersetzungen, auch der Tanach erschien zum ersten Mal
in einer von einem Juden besorgten Ubertragung, in der sich vieles doch ganz anders liest als
im Luthertext, der damals mafigebend war. In den Synagogen wurden nicht nur Gottes-
dienste gehalten, sondern auch Konzerte mit namhaften Kiinstlern veranstaltet und das Ni-
veau der judischen Gymnasien war in stetem Steigen begriffen, sodass auch immer mehr
nicht judische Familien ihre Kinder hier ausbilden liefSen, weil sie hier in den Genuss einer
modernen sdkularen Bildung kamen. Desgleichen wurden die jiidischen Waisenhduser, Al-
tenheime und Krankenhéuser von der Bevolkerung breit angenommen, weil dort eben alles
»stimmte” und niemand die Religion heraushidngen lies. Dass daneben niemand Bedenken
hatte, seine Gesundheit einem jiidischen Arzt anzuvertrauen, diirfte sich selbst in antisemiti-
schen Kreisen herum gesprochen haben und judische Anwdlte gehorten zu den geschicktes-
ten und erfolgreichsten - ein Erbe jahrtausendelanger Kultur des Intellekts. Die besten Wer-
ke der Literatur, die gewagtesten Inszenierungen an den Theatern, die aufregendsten Kino-
filme.. kamen aus judischer Hand und wurden begeistert aufgenommen, waren in aller
Munde. Beinahe zweitausend Jahre Ausgrenzung entluden sich in einer nie dagewesenen
und nie mehr erreichten Explosion der Kreativitit - eine ausgehungerte, zuletzt beinahe nur
noch auf ihre religiose Existenz beschrankte Nation afs sich an der Welt satt und gab sich
dieser Welt zu erkennen. Eine durch Leiden gelduterte Sicht auf Welt und Menschen sorgte
dafiir, dass die Erscheinung dieser Nation wie eine heilende Salbe auf die Schrunden und
Narben wirkte, die christliche Herrlichkeit auf der Haut der Menschheit hinterlassen hatte.
Jiidische Intelligenz, in Jahrhunderten des Dialogs mit Heiligen Schriften geschult, jiidische
Philanthropie, in Jahrhunderten eine Frage von Sein oder Nichtsein fiir eine Nation trugen
ihre Friichte und sie trugen sie in ganz Europa auf dhnliche Weise: nicht auftrumpfend, son-
dern mit einem Lécheln der Verlegenheit, nicht schlechter sein zu konnen, als man war.

DAS GROI[E OPFER

Und dann kam Er. Aber er kam nicht iiber Nacht, er schoss auf aus der Hefe der
dumpfen Unzufriedenheit der Vielen mit einer Entwicklung, der auch Deutschland nicht
hatte entrinnen konnen, da es nun einmal, Versailles hin oder her, zu den Industrienationen
der Welt gehorte und Industrie ohne Finanzwirtschaft ist unmdoglich. Die Krise wurde nicht
in Europa gemacht und auch nicht von Juden, sondern sie wurde in den Staaten gemacht
und kam von einer allgemeinen Gier, die Juden wie Christen erfasst hatte und wie in einem
Rausch alle Vorsicht vergessen liefs. Aber sie blieb nicht auf die Staaten beschrankt, sondern
erfasste in zweiter und dritter Instanz alles, was irgendwie mit den Staaten und ihrer Wirt-
schaft zu tun hatte. Kein Land konnte sich ausschliefSen... aber manche wurden stirker, an-
dere schwicher betroffen und in Europa musste das kriegsgeschwachte Deutschland die
vollige Entwertung seines Finanzsystems hinnehmen. Not folgte dem auf dem Fufie und
diese Not traf Juden, Christen, Atheisten in gleicher Weise... einigermafien davon kam nur,
wer Grund und Boden sein eigen nannte und Gold erwerben konnte, denn dieses Edelmetall
erwies sich als wertbestandig.

Die Inflation ging voriiber - aber das Elend blieb bestehen und polarisierte die Mas-
sen in bis dahin ungekannter Schérfe. Denn die deutsche Wirtschaft lag am Boden und ent-
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sprechend waren Menschen arbeits- und damit einkommenslos, das inzwischen eingefiihrte
Stempelgeld reichte weder zum Leben noch auch zum Sterben. Wiahrend die Gewinnler der
Inflationswirren feierten, froren und hungerten die Verlierer und diese waren in der Mehr-
zahl. Man muss sich nur den Unterschied zwischen den Berliner Amiisiervierteln und denen
zu Gemiite fithren, in welchen, oft nur einen Steinwurf weit entfernt von diesen. Menschen
in Elendsquartieren dahin vegetierten®” und - oft auch noch in diesen Amiisiervierteln bet-
teln gingen oder gegen Hungerlohne niedrige und erniedrigende Arbeiten versahen. In die-
sen Elendsquartieren, die sich oft tiber mehrere Strafsenziige erstreckten, wohnten Angehori-
ge der sogenannten , besseren Berufe” Tiir an Tiuir mit Arbeitern, Bettlern, Prostituierten bei-
derlei Geschlechts und Kleingewerbetreibenden, lebten Atheisten, Christen und Juden auf
engstem Raum zusammen - Raum fiir eine intensive Religionsausiibung gab es fiir keinen.
Daftir wurden immer mehr und immer groéfiere Synagogen und Kirchen gebaut, die aber seit
dem Ende des Kaiserreiches immer ofter sonntags und am Sabbat beinahe leer blieben. Die
Menschen genossen die karge freie Zeit lieber fiir die Erholung3® - die zumeist in Schlaf,
aber auch in (alkoholisierter) Geselligkeit und immer mehr in gemeinsamen Spaziergéangen
in die relativ nahen Volksparks bestand und immer weniger im Beten. Der normale Arbeiter
hatte nur am Samstagabend Zeit fiir die Destille an der Ecke - seine Destille in der er mit den
Arbeitern der Gegend zusammentraf. Mit der Zeit entwickelten sich eine Art Kiezlokale, in
denen die jeweils Gleichgesinnten einander begegneten - auch die Konservativen, die meist
am Sonntag nach dem Kirchgang ihren Frithschoppen oder ihr Bierchen nahmen und dann
zum Essen nach Hause gingen. Der Arbeiter, der nichts zum Essen hatte, das einem Sonn-
tagmahl vergleichbar gewesen wire, blieb bei seinem Bier und seiner Bockwurst sitzen und
fragte nicht, wer neben ihm Platz nahm. Und so geschah es, dass er auch einem Propagan-
disten der neuen Sozialistischen Arbeiterpartei sein Ohr lieh, sagte der ihm doch, was er sel-
ber gern horte: dass alles unbedingt anders werden miisse und dass es Menschen gibe, die
sich vehement dafiir einsetzten, dass es anders wiirde. Nicht nur mit Reden setzten sie sich
dafiir ein, sagte dieser Propagandist, sondern mit Taten und sie wiirden es dem verjudeten
Kapital bald zeigen, wer der Herr im deutschen Hause wére. Unser Arbeiter horchte auf:
dass die Juden etwas mit seiner Not zu tun haben sollten, war ihm durchaus neu. Er wusste,
dass es machtige Leute gab, an die man nicht heran kam - aber an die Juden, dimmerte ihm,
kam man heran, sie wohnten im gleichen Haus - vornheraus. Die Einen sollten also mit den
Anderen etwas zu tun haben, ein Spross der gleichen Pflanze sein? Ja, sagte der Propagan-
dist, wie ein Krebsgeschwiir tiberwucherten diese Juden alles und gegen die Deutschen hiel-
ten sie alle zusammen wie Pech und Schwefel, vom Industriekapitdan bis zum letzten Hausie-

57 Die Berliner Mietskasernen verfiigten tiber folgende Wohnungstypen. Vorderhaus: biirgerliche bis
grofibtirgerliche Mehrraumwohnungen mit Badern und teils mit Fahrstuhl, die allerdings proportional zur Hohe
der Etage an Komfort, Hohe der Zimmer und Gréfie abnahmen. Hinterhduser: Ein- oder Zweiraumwohnungen
ohne jeden Komfort - allerdings mit Herden und Ofen ausgestattet. Einen eigenen Wasseranschluss besafien sie
anfangs nicht und auch keinen Anschluss fiir Elektrizitdt als das Gaslicht durch die Gliihbirne abgelost wurde,
wohl anfangs nicht einmal einen Gasanschluss. Der zweite Raum war, falls vorhanden, eine unheizbare Schlaf-
kammer, der erste wurde mit der vom Treppenflur au zuginglichen Kiiche als eigentlicher Wohn (und auch
Schlafraum) verwendet. Die Hofe, auf welche diese Wohnungen hinaus gingen, waren eng, feucht und dunkel,
nur als Abstellflichen fiir Miillkidsten gedacht, zwischen denen die Mieter sich den Weg zu ihren Hauseingidngen
bahnen mussten. Ein ganz besonderer Typus war die sogenannte Wohnkiiche, in der Wohnen und Schlafen in
einem einzigen Raum stattfinden mussten. Manchmal war auch noch die Toilette in diese Einheit integriert. In
den zwanziger Jahren des vorigen Jahrhunderts wurden dann nach und nach Toiletten in die Hauser integriert,
zumeist kamen dafiir nur die Treppenpodeste, manchmal die Speiskammern der Kiichen infrage oder es wurden
von Stube und Kiiche jeweils ein schmaler Streifen abgeteilt und mit Trockenmauern zu einem langgestreckten
Toilettenraum verbunden. Die Zu- und Abfliisse lagen in den Aufienmauern und froren bei Minusgraden regel-
mifig zu. Diese Wohnungen waren zudem mit bis zu 30 Personen auf ca. 30 Quadratmetern Gesamtfldche signi-
fikant tiberbelegt.

38 Meist mussten die Juden sich den christlichen Gepflogenheiten anpassen und den Sonntag als Ruhetag
halten, weil zumindest den halben Samstag noch gearbeitet wurde. Entsprechend wenige gingen zu den Gottes-
diensten am Freitagabend. Dasselbe galt fiir den Umgang mit jiidischen Feiertagen - Mafsstab fiir arbeitsfreie
Tage war der kirchliche Festkalender in den die wenigen profanen Festtage eingearbeitet waren.
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rer. Und so hétten sich einige wenige deutschnationale Industriekapitine zusammengetan
um der judischen Pest in ihren Reihen zu steuern, aber man diirfe die Arbeit nicht ihnen al-
lein iiberlassen. Jeder sei aufgefordert, mitzuarbeiten, damit ihre Vernichtung endlich den
Deutschen eine bessere Zeit beschere. Unser Arbeiter wurde neugierig und fragte, ob man
diese Partei einmal kennenlernen konne. Aber sicher, gab der Propagandist zur Antwort und
nannte das ndchstgelegene Parteilokal - das damals wirklich ein Lokal war mit Bieraus-
schank, Bockwurst und Tabaksqualm ganz wie diese nur mit einem anderen Publikum.

Und so schlich sich die braune Sofde, dieses iibelriechende und noch tibler schme-
ckende Gebrdu aus Heilsversprechen, Unheilsdrohungen und religiosem Pathos in die Her-
zen der Menschen hinein, die in ihrem Elend nicht ein noch aus wussten. Sie versprach Ord-
nung dem, er die Unordnung hasste, Arbeit dem Arbeitslosen, eine bessere Wohnung dem,
der in Stube und Kiiche hauste wenn er... ja, wenn er sich zur Lehre und zum Programm der
Nationalen Sozialisten bekennen und dafiir titig sein wollte. Man hat sich gewundert, wie
die Nazis so viele Stimmen im Volk bekommen konnten - mich wundert eher, dass es nicht
mehr waren, als Hitler sich Anfang 1933 an die Macht putschte, die ihm nach Wahlergebnis
nicht zugefallen wére.

Die Person Hitler interessiert mich, im Gegensatz zu Andern, nicht. Denn es lag we-
nig an dieser Person. Es lag alles an der Interessenlage des deutschen Kapitals, das nicht nur
einen grofien Krieg verloren hatte, sondern das unter den Friedensbedingungen regelrecht
litt - und die Folgen nur in einem weiteren Krieg hitte kompensieren konnen. Hitler, der
Fanatiker des Mittelmafies, kam ihnen dabei gerade recht und war auch nicht der Mann der
ersten Wahl gewesen, vor ihm hatte es andere Ideologen in dieser politischen Fraktion gege-
ben. Mich interessiert auch sein okkulter Hintergrund nicht - so etwas gab es in der Weima-
rer Republik an jeder Ecke und in jeder nur wiinschbaren Richtung. Mich interessiert auch
nicht sein Antisemitismus, er geht tiber die landldufigen Vorurteile und Meinungen nicht
hinaus. Mich interessiert aber sein Wille zur Methode. Hitler wollte nicht nur bertthmt wer-
den, er wollte Ernst machen mit dem, was er fiir richtig hielt - und so wurde er und kein
anderer der Mann des Kapitals. Dem rechten Spektrum empfahl er sich durch seinen Anti-
semitismus und durch die Tatsache, dass er im Weltkrieg gekdmpft hatte und Fronterfah-
rung hatte. Dem eher linken Spektrum empfahl er sich durch seine Herkunft aus dem schon
fast proletarisierten Kleinbuirgertum. Er wusste, wenn er vom Elend sprach, wovon er redete,
denn er hatte es von Kindheit an am eigenen Leibe erlebt, er kannte die Arroganz der soge-
nannten Gebildeten aus eigener Erfahrung und auch ihren entschiedenen und entscheiden-
den Widerstand gegen politische Gegner hatte er erlebt. Aber wiren nicht die Kommunisten
die Alternative zu den Zustinden am Ende der ersten deutschen Republik gewesen? Es mag
manchen, der wie ich eher linke Sympathien hegt, erschiittern, aber mein Urteil lautet: Nein.
Die Deutschen hatten nur die Wahl zwischen Skylla und Charybdis, zwischen Pest und Cho-
lera. Hinter der glénzenden Fassade lauerten in beiden Systemen Blut und Tod und Stalins
GULAG und Hitlers Endlosung der Judenfrage nehmen sich im Ergebnis nichts. Hitler ging
nur, weil er es konnte, einen Schritt weiter als Stalin und plante den Krieg, den jener aus
okonomischen Griinden zu fiihren nicht in der Lage war und, wie man allgemein glaubte,
auch kiinftig nicht sein wiirde. Der Frontsoldat Hitler wollte - ganz personlich - eine Revan-
che, fiir die der georgische Priesterschiiler keine Grundlage hatte. Der wollte nur sein Land
in Ordnung halten und unter Ordnung verstand er, dass ihm niemand widersprach. Hitler
aber, man vergebe es mir, dachte global. In seinem Kopf waren die neuen Strukturen einer
von Deutschland dominierten Welt schon fest gezimmert. Sie mussten nur noch realisiert
werden und - die Zeit war unwiederbringlich giinstig. Da Hitler und die Seinen alles aus
einer Quelle flieflen sahen, waren ihre Mafsnahmen entsprechend einfach: in einem gewalti-
gen Ringen hatte die jetzige, vom jiidischen Kapital dominierte Weltordnung unterzugehen
und eine neue hatte zu beginnen, in der die Deutschen als das zur Weltherrschaft vorbe-
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stimmte, eigentlich auserwéhlte Volk den Ton angeben wiirde. An eine Volkervernichtung
dachte Hitler damals noch nicht - er dachte vielmehr daran, alle diese unterlegenen Krifte
fiir sich zu nutzen. Die Juden sollten alle auf eine Insel verfrachtet werden, wo sie sich, iso-
liert von der tibrigen Welt, selber an die Kehlen gehen kénnten - Madagaskar war dazu aus-
ersehen, diese jidische Kolonie zu werden. So gesehen kam die ,, Endlosung der Judenfrage”
um Jahre zu frith - aber anders gesehen erschien sie als das letzte Mittel, die GrofSméchte
zum Stillhalten zu zwingen. Wahrend seine Armeen nach Osten vordrangen, nahm er die
Juden sozusagen als Geiseln um nicht in einen Zweifrontenkrieg verwickelt zu werden, von
dem er wusste, dass er ihn nicht gewinnen konnte. Die Westmdchte sollten die Russen im
Stich lassen, damit er seinerseits die Juden die unter seine Herrschaft gelangt waren, ver-
schonte. Aber die Grofsmédchte ignorierten seine Absichten und so begann er, die Juden sys-
tematisch zu vernichten wie ein Verbrecher seine Geiseln einen um den anderen erschligt.
Ein bisschen Propaganda links und rechts - aber in Wahrheit war Hitler ein viel grofierer
Realist als man annehmen mag und wusste wohl, auf was fiir eine brisante Angelegenheit
mit wie vielen Unbekannten er sich mit diesem Krieg einlieff. Daher nahm er sich erst ein-
mal, was ohne viel Miihe zu bekommen war: Osterreich, das Sudetenland und Bshmen, die
Slowakei kam von allein, auch Ungarn und Ruménien machten keine Schwierigkeiten, dann
kam Polen daran, das er sich mit Stalin teilte - wenigstens erst einmal - und dann kamen die
Niederlande, die ihre Gegenwehr auch auf ein Minimum beschrankten. Vor 1941 hief§ der
starkste Gegner England, aber mit diesem wollte er in keinen Krieg verwickelt werden,
vielmehr wollte er sich als Biindnispartner erweisen und die alte Konkurrenz zu Frankreich
beenden - dann den Englidndern die Friedenshand reichen, aber die wollten nattirlich nicht,
warum hétten sie auch gesollt? Die brauchten keinen Konkurrenten und Deutschland schon
gar nicht. Schon im letzten Krieg hatten sie Deutschland nur dank des Kriegseintritts der
Russen und der Vereinigten Staaten widerstehen konnen und nun standen sie einer um vie-
les moderneren, schlagstarken Armee gegeniiber. Ihre Chancen standen aber dennoch im-
merhin fiinfzig zu finfzig - und also riskierten sie es, gestiitzt auf ein weltweites Hinterland.
Die Juden - pah, was sollten ihnen die Juden? Mochte er sie alle abschlachten, wenn es ihn
danach geliistete. Sie hielten sich da heraus - und behielten so freie Hand.

Es mag seltsam anmuten - aber die spédteren Siegerméchte haben ihren Anteil am Zu-
standekommen des als Schoa wohl besser denn als Holocaust = Brandopfer weltberithmt
gewordenen Bestandteils des deutschen Faschismus. Allerdings - die ersten Konzentrations-
lager, die bereits 1933 errichtet wurden, dienten nicht der Vernichtung von Juden, sondern
der Konzentration - wie der Name schon besagt - von Gegnern des Naziregimes. Anfangs
war es sogar moglich, aus einem Konzentrationslager wieder entlassen zu werden. Aller-
dings ist das wohl nicht allzu oft vorgekommen - fiir die meisten Insassen blieb das ,,KZ"
die Endstation. Das Ende kam dann in Gestalt eines als Unfall oder Krankheit fingierten To-
des, die Leichen wurden, um den Tathergang zu verschleiern, verbrannt, die Asche aber den
Angehorigen - gegen Rechnung - noch ausgehédndigt. Bis 1938 kam man nicht ins ,KZ" weil
man Jude, sondern weil man als Jude Gegner des Regimes oder sonst wie missliebig gewor-
den war.

Selbstredend entschuldigt dieser Einwand zur gingigen Anti - Nazi - Propaganda
das Verhalten der Nationalsozialisten nicht im Geringsten - aber er ist ein Stolperstein fiir
alle die Aufrechten, die der Leugnung des Holocaust widerstehen wollen, denn in ihrer Op-
tik beginnt die Zeit der Vernichtungslager bereits mit der Machtergreifung. Aber dem ist
nicht so. Dachau, Buchenwald, Ravensbriick und Sachsenhausen waren keine Vernichtungs-
lager, sondern Internierungslager analog dem stalinistischen GULAG, in die auch Juden, aber
keineswegs nur Juden eingewiesen wurden. Die hohe Zeit der Vernichtungslager beginnt
erst mit der Besetzung Bohmens (Theresienstadt) und Polens. Im Anfang mag es wirklich so
gewesen sein, dass die SS - Administration die Juden lediglich an einem bestimmten Ort
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konzentrieren wollte - Theresienstadt hat beispielsweise nie Gaskammern gehabt - dann
aber wurde es nichts mit dem Transport nach Madagaskar und seit der Wannsee - Konfe-
renz war klar: die Juden werden auf dem Gebiet des grofideutschen Reiches ausgerottet.
Und dann - sollte die Ausrottung weiter gehen, sollte alle Landstriche erfassen, in denen
Deutsche einriickten - auch in Nordafrika begann so etwas wie ein Vernichtungsfeldzug,
nachdem die Italiener dort abgertickt waren. Von dort aus wollte man dann das Protektorat
Paldstina in das sich viele Juden gefliichtet hatten oder auch immer schon anséssig gewesen
waren, in Angriff nehmen. Zum Gluck fiir die Welt kam es nach der Schlacht von El Alamein
nicht mehr dazu.

Wir wissen, was fur Untaten durch dieses Regime geschehen sind und das an die
sechs Millionen Juden fabrikmafSig vernichtet wurden. Aber der Krieg ging vortiber und das
Regime das alles beherrschen wollte, stiirzte. Der Aderlass war schrecklich, Europa war ent-
volkert und die Juden Europas auf wenige Tausend reduziert, die einst so selbstbewusste
judische Kultur des Ostens war zerschlagen, die so begeistert assimilierten Juden Europas
waren bis auf wenige abgeschlachtet worden... aber die Judenheit war nicht vernichtet und
die tiberlebt hatten oder auch gar nicht betroffen gewesen waren, fragten sich und fragten
andere wie das hatte geschehen und geduldet werden kénnen. Denn die Grofiméchte des
Westens, England und die Staaten hatten nichts unternommen um den Juden Europas zu
helfen als es noch Zeit gewesen wire. Sie hatten sie aufgegeben, das war nicht mehr zu leug-
nen und es schafft ihnen bis heute einige Verlegenheit, dies horen oder lesen zu miissen. Sie
kompensieren diese Verlegenheit gern damit, dass sie diejenigen, welche sie daran erinnern,
in die Ndhe der Nazis riicken - aber das geht je linger je schlechter und hier geht es schon
gar nicht. Denn hier soll gleich iiber eines der schwierigsten Kapitel in der Geschichte der
judischen Religion gehandelt werden: iiber die religiose Einordnung des Holocaust in die
Geschichte Israels die ja immer die Geschichte eines Volkes mit seinem Gott ist.

Ich mochte mich auf keine der vielen Spitzfindigkeiten einlassen, mit denen jiidische
Theologie den Holocaust zu erkldren versucht - sie alle gehen ins Leere. Es gab und gibt kei-
nen Jahwe, der dies Massaker zugelassen hat oder jemals die Macht gehabt hitte, es zu ver-
hindern. Es gibt nur eine Nation, die an die Existenz dieses Gottes glaubt und ihrer kulturel-
le Identitidt aus diesem Glauben ableitet. Der Holocaust, so schrecklich er war, ist von vorn
bis hinten Menschenwerk. In ihm spricht sich die Macht des Gottes Mensch aus, der um sei-
ne Goéttlichkeit nicht weif3, aber sie unwissend dennoch praktiziert. Der Mensch kann aus-
nahmslos alles, was er sich in den Kopf setzt, zumindest auch anfangen - ob und wie er es
dann beenden kann, ist eine andere Geschichte und die steht bereits in Goethes Zauberlehr-
ling. Genozid ist in dieser Geschichte nichts Neues, nur wurde er nie vorher mit gleicher
Perfektion betrieben. Diese Perfektion und nicht die Erfindung des Genozid ist es, was die
Deutschen in der Menschheitsgeschichte so einmalig macht. Dieses Faktum kann auch durch
eine noch so scharfsinnige theologische Spekulation nicht aus der Welt geschafft werden. Die
Deutschen taten nicht Gottes Willen an Israel, sondern sie kiihlten ganz und gar, sofern sie es
taten und dem zustimmten, ihr eigenes Miitchen. Die Juden Europas haben von sich aus
nichts dazu getan. Sie sind ganz und gar Opfer, allein gelassen zuletzt sogar von ihren eige-
nen Glaubensgenossen - und das ist das eigentliche Debakel der Schoa, welches die judi-
schen Theologen veranlasste, nach einem , Willen Gottes” im Unfassbaren zu graben: die
Sehnsucht nach Selbstentlastung, nach Beschwichtigung des eigenen Gewissens. Nachher ja,
da haben sie sehr geweint und geklagt - aber als es noch zu verhindern gewesen wire haben
sie keinen Finger geriihrt und es der Initiative der Opfer tiberlassen, sich zu retten oder un-
terzugehen, haben sogar in jenen Tagen noch , gesiebt”, wen sie ins Land lassen und wen
nicht. Heute wird ein regelrechter Kult um das alles getrieben, das doch vermeidbar gewe-
sen wire, hiatte man das, was man sowieso getan hat, nur frither getan. Uber all der Befrei-
ung hiangen unausloschlich nun diese zwei Worte: zu spat. Und hinter diesen zwei Worten
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stehen vier andere: mit Absicht und ohne Not. Aller Kult der nun getrieben wird - und man
versuche in den USA einmal, einen Juden auch nur zu kritisieren, gleich ist man der Nazi -
muss sich diese Worte sagen lassen. Nein, der Holocaust ist kein Fall fiir die Religionsge-
schichte, sondern ein Fall fiir die Geschichte der Politik, da hilft alles Schminken der Theolo-
gie gar nichts.

Manche sagen: das jlidische Volk habe Jahwe mit der Assimilation ein Schlupfloch
gelassen, sein ungehorsames Volk zu ziichtigen. Na schon und warum ztichtigte er dann
gerade seine Frommen im Osten am kraftigsten? Die deutschen Juden konnten wenigsten
auswandern, die franzosischen wenigstens fliehen und viele taten beides, sie flohen indem
sie auswanderten - aber diese Frommen aus dem Schtetl konnten gar nichts tun, denn auch
bei Stalin fanden sie keine Aufnahme. Also - diese Theorie ist nicht das Papier wert auf dem
sie niedergeschrieben wurde. Man sagt, das Volk Israel habe Jahwe auf diese Art ein Ganz-
opfer dargebracht - ebenfalls eine ganze Dummbheit, denn welchem Gott kann schon daran
gelegen sein, seine Glaubigen zu verlieren? Das Menschenopfer ist in der jiidischen Religion
abgeschafft, sollte es das je gegeben haben, seit Issak gegen den Widder ausgetauscht wurde.
Jahwe will laut dieser Religion keine solchen Darbringungen® nicht einmal im Ausnahme-
fall. Und so gehen die Spekulationen weiter und am konsequentesten sind noch die, welche
in dem Fazit miinden, es konne keinen Gott geben, wenn er sich das von Menschen gefallen
liele, was die Deutschen den Juden angetan. Also, wendet euch wie ihr wollt, ihr Juden
Amerikas, wir entlassen euch nicht aus eurer Verantwortung fiir das was ihr zwar nicht ge-
tan habt, aber habt geschehen lassen - obgleich ihr die Macht und Gewalt dazu hattet, es zu
verhindern, denn in einem hatten und haben die Nazis Recht: ihr hattet und habt grofien
Einfluss in eurem Lande.

VON DER WIEDERKEHR DER DINGE

Das zeigte sich auch gleich, als die Amerikaner die Briten zwangen, den Staat Israel
anzuerkennen. Denn die Briten, die die Lage dort unten kannten, wollten nicht und die Ge-
schichte gibt ihnen, scheint's, noch heute Recht. Was sage ich: anerkennen - sie wollten ihn
nicht einmal entstehen lassen. Nun konnte es andererseits doch den Briten nur recht sein, auf
diese Weise aktive Wiedergutmachung zu leisten - warum wollten sie nicht?

Seit die Krieger des Beherrschers der Glaubigen, des Kalifen Omar, der den Prophe-
ten noch personlich gekannt hatte, Jerusalem fiir den Islam erobert hatten, lebten Muslime
im Lande, teils hatten sie bereits dort gelebt als Omar kam, teils waren sie in den Jahrhunder-
ten seither aus dem Osten eingewandert. Sie hatten die Kreuzziige tiberstanden, hatten die
Osmanen iiberlebt und kamen auch mit der britischen Herrschaft zurecht - und mit den
ebenfalls in diesem Landstrich seit jeher ansédssigen Juden (und Christen). Aber nun kamen
Juden zu Tausenden, die Alija, die Einwanderung, war in vollem Gange und so viele waren
nicht willkommen. Die Araber kamen sich nun vor wie Fremde im eigenen Land. Dennoch
hieflen sie die Einwanderer willkommen, hatten sie doch von ihrem harten Schicksal gehort.
Aber die Einwanderer gebdrdeten sich seltsam - sie taten als gehore hier alles ihnen. Dabei
waren die meisten von ihnen nicht einmal legal im Lande, wie man bald erfuhr, aber sie
machten keine Anstalten wieder zu weichen, sondern faselten von einem neuen Staat Israel
den sie hier errichten wollten. Sie errichteten ihre Dorfer und Siedlungen ohne nach den bis-

39 Ich schrédnke ein: die Geschichte von Jephtas Tochter widerlegt anscheinend diese Tatsache - aber er-
innern wir uns, Jephta opfert nicht seine Tochter, sondern er schwort, das Erste zu opfern, das ihm zuhause tiber
den Weg lauft ... dass das seine Tochter sein wiirde, wusste er nicht und so ist dieses Sttick wohl eher eine Parabel
tiber das Halten und Ablegen von Geliibden.
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herigen Eigentiimern des Bodens zu fragen und wenn die Widerstand leisteten, vertrieben
sie sie mit Gewehren. Jedenfalls war allen klar, dass es so nichts werden konnte mit ihrem
neuen Staat - aber sie bekamen ihn dennoch, sehr zum Verwundern der Palidstinenser, die
sich seit Generationen und Jahrhunderten hier daheim wussten.

Dass es so nicht weiter gehen konnte, war auch den neuen Oberen dieses Staates klar
- und sie mahnten zum Frieden mit den Arabern, mahnten zu Riicksicht und Rechtlichkeit,
aber die neuen Israeliten anscheinend etwas schwerhorig. Sie horten jedenfalls nicht auf, die
Bewohner des Landes zu schikanieren und als Storenfriede zu behandeln. Die nun wandten
sich an ihre Glaubensgeschwister jenseits der Mandatsgrenzen und siehe da, sie baten nicht
vergebens, aber dieser behielt nicht nur die Oberhand, sondern gewann noch Gebiete jenseits
der Mandatsgrenzen - das westliche Galilia und den Norden des Negev) dazu, denn er
wurde von den Vereinigten Staaten massiv mit Waffen und Material unterstiitzt, was seine
zahlenméfiige Unterlegenheit mehr als wettmachte. Die Araber mussten ihre Verwandten im
Glauben dem neuen Staat auf Gnade und Ungnade tiberlassen und alles, was sie noch fiir die
Paldstinenser tun konnten, war die Aufnahme von Fliichtlingen. Aber - Jerusalem hatten die
Israelis nicht bekommen und auch nicht Gaza, das unter dgyptische Kontrolle kam, wahrend
der Osten Jerusalems mit den Heiligen Stdtten des Islam der jordanischen Verwaltung unter-
stellt wurde - ein Lichtblick fiir jeden Muslim. Und man wird sich sowieso wundern, warum
ich angesichts des wiedererrichteten Israel nicht in Jubel ausbreche - ich sehe die Geschichte
dieser Landnahme aus dem Blickwinkel der Paldstinenser.

Bis heute ist das Verhiltnis Israels zu seinen arabischen Nachbarn ungeklart und das
Verhiltnis der tibrigen Welt zu Israel zumindest zwiespaltig. Einerseits ist es einem Volk,
dass beinahe zweitausend Jahre seines Landes beraubt war, herzlich zu gonnen, wenn es
wieder dort einziehen kann, wohin es gehort. Die Religion der Juden ist eine nationale Reli-
gion und der Boden Israels gehort als integrativer Bestandteil zu dieser Religion. Es ist nicht
anders als 16blich zu nennen, wenn dieser neue Staat iiberall dort wo Juden unterdriickt
wurden, sie einlud, nach Israel zu kommen. Aber nicht iiberall wurden und werden Juden
ihres Glaubens wegen unterdriickt. Manche Juden fristeten vielmehr gerade in Israel eine
zweit- und drittklassige Existenz, die sie vordem in ihren Heimatldndern nicht hatten. Ande-
rerseits - die zweite und dritte Generation dieser Einwanderer ist mittlerweile voll in die
Gesellschaft Israels integriert. Ihre Sprache ist das moderne Hebréisch, das Iwrit, das einige
Verschiedenheiten zum klassischen Hebrdisch aufweist - so schreibt es Vokale indem es die
vorhandenen Halbvokalzeichen in dieser Weise benutzt. Fiir einen von Jugend auf an die
klassische hebrdische Sprache Gewohnten ist Iwrit allerdings trotz einiger Neuschopfungen
leicht zu lernen, wihrend ein an das europdische Sprachgefiige gewdhnter Mensch sich da-
mit erst einmal schwer tun wird, reprasentiert es doch einen grundsétzlich andere Geist. IThre
Sitten, die Sitten der zweiten und dritten Generation, sind die Sitten und Braduche des hala-
chischen Judentums, von dem sie normativ umgeben sind - auch ein atheistischer Jude muss
sich an die Gegebenheiten des israelischen Sabbats und der Feiertage halten.

Ein atheistischer Jude? Israel ist eine Nation, keine Theokratie. Es umfasst die Ge-
samtheit aller von jiidischen Miittern geborener Sohne und Tochter, ob sie nun dem ,, Bund”
angehoren, will sagen erkldrte Mitglieder der religiosen Gemeinde sind oder nicht. Israel ist
eine Demokratie, kein religioser Staat. Seine Mehrheitsreligion - aber nicht Staatsreligion -
ist die jiidische - daneben aber sind laut Verfassung alle Menschen judischer Herkunft als
Staatsbiirger willkommen, unbeschadet ihres personlichen Bekenntnisses. Eine gute Verfas-
sung, sollte man meinen, ist das, eine in der die Behinderungen der Vergangenheit in ebenso
viele Vorteile umgewandelt wurden. Man kann Atheist, Christ, Muslim, liberaler oder ultra-
orthodoxer Jude sein in diesem Israel. Wenn man als Jude geboren wurde, ist es nicht einmal
wichtig, ob man beschnitten ist oder nicht. Das hort sich doch gut an, oder etwa nicht? Es
wird nur erwartet, dass man sich der Leitkultur anpasst - soweit das moglich ist und soweit
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das geboten ist. Israels zweite Amtssprache ist Arabisch - auch die in Israel lebenden Palds-
tinenser sind Staatsbiirger. Es gibt nur nicht mehr allzu viele, die meisten sind mit der Zeit
gegangen, denn: diese Staatsbiirger sind Biirger zweiter Klasse und Arabisch ist in Israel
nicht beliebt, wird auch von der Mehrheit der Biirger nicht gesprochen. Englisch indessen ist
weit verbreitet, vor allem bei der im Lande geborenen Generation, die heute die Generation
der Viter und Grofiviter ist. Ein Julius Streicher hitte heute arge Miihe, den Typus ,, des”
Juden zu karikieren, denn ein Israeli ist so ziemlich alles - vom hakennasigen Semiten tiber
den Mulatten bis zum ,,nordischen” Recken ist beinahe alles vertreten, nur keine Indianer,
Eskimos und keine Ostasiaten, sofern sie nicht gerade Israel besuchen oder fiir lingere Zeit
dort anséssig sind ohne Staatsbiirger zu sein.

In mehreren Kriegen hat Israel sein Staatsgebiet so gestaltet, dass es heute den Gren-
zen des antiken Israel entspricht. Dabei ist es von der westlichen Welt stets unterstiitzt wor-
den, wir sprachen schon von dieser verdeckten Wiedergutmachung von Versdumnissen
wahrend des Nationalsozialismus. Seine grofiten und stabilsten Unterstiitzer sind die USA
und das gegenwirtige Deutschland, sein grofster Widersacher der von schiitischen Mullahs
dominierte Iran, dessen Propaganda einen wilden Antisemitismus entfesselt der wie der
deutsche einst keinerlei rationale Grundlage hat, aber tief im Wesen dieser islamischen Kon-
fession verwurzelt ist. Mit seinen Nachbarn lebt Israel in einem, wenn auch teilweise ge-
spannten Frieden. Aber es hat ein Problem: die Paldstinenser. Waren die ersten Siedler, die in
das alte Land kamen, doch nur sensibler gewesen - aber sie waren wie berauscht von der
Idee, nun, nach all dem Leiden mit der Inbesitznahme des Landes der Viter belohnt zu wer-
den, dass sie nicht nach links oder rechts sehen wollten. Sie bauten ihre Siedlungen ohne
nach Besitzverhiltnissen zu fragen, wir sprachen schon davon, und sie sahen auf die, die
tiber ein Jahrtausend hier gewohnt und gearbeitet hatten, wie auf Lakaien herab - und das
tut nicht gut, weder den einen, noch den anderen. Und so haben wir es nun, wie wir es ha-
ben: wir haben einen Israeli, der nicht weit von eben dem Herrenmenschentum entfernt ist,
unter dem er selbst so gelitten hat, auch wenn es diesmal nur das eigene Land betrifft und
nicht wie damals die ganze Menschheit.

Wir diirfen uns aber nicht dariiber tduschen, dass dieser Israeli nicht ,,der” Israeli ist.
Die Mehrzahl der Israelis sind zivilisierte, anstindige Leute, die ebenso wenig fanatisch sind
oder chauvinistisch wie wir. Nur der kleine, aber einflussreiche Kreis der Religitosen vertritt
heute solche Positionen. Das aber ist mit Bezug auf die jidische Religion besonders interes-
sant und aufschlussreich, zeigt es uns doch, wie diese Religion sich gebardet, wenn man ihr
freien Lauf ldsst. Da wird alles, was nicht zu ihr gehort, von vornherein abgewertet und
spielt nur noch als ,Zuarbeiter” eine gewisse Rolle. Der Paléstinenser in Israel ist der India-
ner des Nahen Ostens, er wird behandelt wie dieser, angesehen wie dieser, in Reservate ge-
steckt wie dieser, wirtschaftlich benachteiligt wie dieser und der , Weifse Mann” in diesem
Spiel ist ausgerechnet der zutiefst fromme zumeist von Europdern abstammende Jude. Diese
Entwicklung scheint nun allen historischen Vorurteilen zundchst einmal Recht zu geben. Sie
kennzeichnet die jiidische Religion als diinkelhaft, anmafiend, asozial und anachronistisch,
als erstarrt und formalistisch und sie setzt noch einen drauf: nur als nicht ganz orthodoxer
Jude, sagt sie, kann man zugleich auch ein Weltbiirger sein und bleiben, ansonsten hat man
nur die Perspektive, ein nationalistischer Israelit zu sein - nicht viel anders als ein deutsch-
nationaler Wahler nur mit umgekehrten Vorzeichen.

So zu argumentieren ist moglich, sicher, aber es ist nur die halbe Wahrheit und daher
im Ganzen gelogen. Denn man darf niemals vergessen, dass in diesem Volk eine ungeheure
Angst steckt und dass auch die , zivilisierten” Kreise gegen die Angst ankdmpfen - freilich
mit anderen Mitteln und auf anderen Wegen als jene Ultraorthodoxen, die da jetzt das Ohr
der Regierung haben und tibrigens auch auf die Administration in den USA permanent ein-
wirken. Es ist die Angst, die im Verhaltnis zu ihrer Geschichte gerade erst wieder gewonne-
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ne dffentliche Anerkennung wieder zu verlieren, indem ihr Staat verloren geht. Diese Angst
macht sie nervos und - haben sie nicht alles Recht, angesichts des islamischen Antijudais-
mus, sich dessen zu erwehren? Aber nicht auf diese Weise, ist man versucht zu sagen. Nicht
indem sie die Paldstinenser diskriminieren und ausgrenzen - haben sie denn vergessen wie
sie selber unter Ausgrenzungen verschiedenster Art - auch ohne den Holocaust - gelitten
haben? Traumatisierte haben es an sich, dass sie ihre Erfahrungen unbesehen an den néichs-
ten Menschen weitergeben und sich so entlasten. Hier ist ein ganzes Volk, eine ganze Ge-
schichte von knapp zwei Jahrtausenden ein einziges Trauma. Wer wird sich da wundern,
wenn ein Volk sich mehr oder weniger deutlich verhilt wie ein traumatisiertes Individuum?
Was die alteingesessenen Volker der Welt hochstens dazu bringt, die Stirnen zu runzeln und
zu fragen, wer denn nun hier verriickt sei, erzeugt im Staat Israel Panik die mehr oder we-
niger kollektiv sein kann, aber immer die Gefahr birgt, dass sie zur Massenhysterie wird. Wir
lachen tiber die massiven Schutzvorrichtungen welche die Israelis verlangen und selbst
schaffen - aber wir vergessen dabei, dass dieses Volk das Trauma einer so langen Verfol-
gung und zuletzt Vernichtung in sich trdgt und dass sich bis jetzt niemand bereitgefunden
hat, dieses ganze Volk entsprechend zu therapieren, im Gegenteil: die ganze arabische Welt
haut auch noch in diese Kerbe, weil sie Null Komma Nichts von diesen Dingen versteht.

Daraus nun ergibt sich fiir uns die Frage, was das denn nun fiir eine Religion sei, die
ihre Anhdnger in solches Leid zu treiben in der Lage ist. Die Frage wird sicher jedermann
anders fiir sich beantworten, je nachdem er selbst Jude, Christ oder vielleicht auch nichts von
alledem ist. Unsere Antwort ist eine Feststellung: das passiert, wenn sich jemand untersteht,
eine Religion die er selber konzipiert hat zu verwirklichen. Denn kein Mensch kann jemals
auch nur fiir einen noch so begrenzten sozialen Raum etwas ersinnen, das ohne Schaden fiir
alle gleich verbindlich sein kann. In Persien ersonnen, zundchst als Mittel tauglich, einen
neuen Staat zu schaffen, verstrickt sich diese Religion sehr rasch in ihre inneren Widersprii-
che und erweist sich als nicht praktikabel, wenn sie nicht kontinuierlich den Zeitlduften an-
gepasst wird, welche Arbeit durch die Phariséder, die Rabbinen und zuletzt die Chassiden
und zu allerletzt die grofien jiidischen Gelehrten der Aufklirung beispielgebend getan wird.
Alles was eine Nation tun kann um eine an und fiir sich bereits zu Anfang tote Religion am
Leben zu erhalten hat das jiidische Volk getan. Aber letztgenanntes steht es vor der Ent-
scheidung, entweder grofie Teile dieser Religion zu opfern oder sich gegenldufig zu jeder
Vernunft weiter zu entwickeln. Erfreulicherweise zeigen die derzeitigen Signale, sieht man
einmal von der Entwicklung im Staat Israel ab, in Richtung Zivilisation und Weltbtirgertum
und selbst dort wird den zivilisierten Biirgern das Treiben ihrer Religiosen zu bunt - man
sieht es an den immer wieder aufflammenden Protesten, die von der Regierung ebenso wi-
derwillig wie miihsam niedergehalten werden. Diese Regierung wird nie, wie seine Ultrare-
ligiosen es verlangen, Panzer gegen das eigene Volk auffahren lassen und - dessen Meinung
kennt sie ldngst, es ist auch die Thrige. Nur die Ultras und das Geld, welches sie aus USA in
den Staat einbringen machen die Angelegenheit zum Problem. Judentum ist nicht so. Juden-
tum kann so sein, das ist wahr, es kann Mauern zwischen sich und den Anderen errichten,
aber es kann diese Mauern auch niederreifien und dennoch seine Identitit behalten - dieses
Volk wird sich binnen kurzem entscheiden miissen, welchen Weg es gehen will, will es sei-
nen Staat als Mittelpunkt seiner Selbstidentifikation behalten: will es die reine Religion gegen
alle Einwdande der Vernunft durchsetzen oder will es mit dieser Religion ins Grofie Ganze
der Menschheit einziehen - ich denke, die Entscheidung sollte nicht schwer fallen.

DIE WURZEL JESSE

DER MANN, DEN ES NIE GAB
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Es tut mir ja aufrichtig leid, aber ich muss mit diesem Satz beginnen: Jesus Christus
gab es nie. Er ist, wie sein Vater Jahwe, ein Phantom und wie dieser so ist auch dieses Phan-
tom historisch bedingt und ableitbar. Es tut mir aufrichtig leid, aber ich muss noch einen
Satz dazu schreiben: die Zuordnung zu den abrahamitischen Religionen ist nur sehr diinn
und tiber viele , Eselsbriicken” legitimiert. David, der sagenhafte Konig, dessen Nachfahr
dieser Jesus sein sollte, war ein Nachkomme Judas, des Hauptes der zwolf israelitischen
Stamme aus einer Seitenlinie, ndmlich tiber dessen Schwiegertochter Thamar - entstammte
so gesehen also einem eklatanten Gesetzesbruch, denn die Schwiegertochter war dem
Schwiegervater verboten. Das heifst, sie wire es gewesen, wenn das Gesetz damals bereits
Giiltigkeit gehabt hétte, was mythologisch ja angenommen wird. Dann entstammt er auch
noch einer Seitenlinie des Hauses David, den die Hasmonder behaupteten von sich, David-
iden zu sein und zumindest einer ihrer Konige findet sich im Geschlechtsregister des Mat-
thaus, allerdings unter seinem jiidischen Namen: Mathias oder Matthan. Leider aber ist dies
Geschlechtsregister so mythologisch wie der Mann, dessen Herkunft - tibrigens in der
mannlichen Linie - es darlegen will. Wenn man aber die Geburtsgeschichten dieses Jesus
betrachtet, fillt auf, dass die weibliche Linie eine weitaus groflere Rolle bei der Herleitung
der Abstammung Jesu spielt und dartiber liest man gar nichts. Und in einigen alten Exemp-
laren steht sogar der ketzerische Satz: Joseph aber zeugte Jesus, der der Christus genannt
wird#. Hier ist der Talmud hilfreich, der tiber Maria sagt: von Fuirsten und Koénigen stammte
sie ab und hurte mit einem Tischler‘!. Irgendwie scheinen sich hier Ebenen zu tiberlagern,
aber das soll nicht unsre Sorge sein, dessen ward schon an anderer Stelle gedacht.

Wir haben hier aber die seltsame Konstruktion, dass der Mann, den es nie gab, einen
Mann zu tiberlagern versucht, den es sehr wohl gegeben hat, der nur mit diesem mythischen
Christus nichts zu schaffen hatte und hat. Er war ein judischer Weisheitslehrer, vermutlich
stammte er aus einer Seitenlinie des Konigshauses zur Zeit des Herodes ab und seine Spur
verliert sich in der Geschichte, nur seine Worte nicht, die stehen zweckentsprechend aufbe-
reitet im Neuen Testament und machen dessen wesentlichen Kern aus, wenn man einmal
von der - sakramentalen - Kreuzigung und Auferstehung absieht. Die Religion Christentum
hat sich der Gedanken dieses Mannes beméchtigt ohne sie auch nur im Geringsten zu ver-
stehen - das wissen wir, seit wir den unverstellten Text seiner Lehre haben.

Jesus Christus ist uns allein aus den Evangelien bekannt, die alle etwa vom Ende des
zweiten Jahrhunderts unserer Zeitrechnung bis zum vierten nach und nach redigiert und zu
einem Neuen Testament zusammengestellt werden - tibrigens in bewusster Parallelitdt zum
Tanach, denn die Christengemeinde verstand sich weithin als das Neue Israel. Uber den
wirklichen Mann gibt keines derselben Auskunft - manchmal allerdings wie bei Matthéus 1,
16 blieb quasi aus Versehen etwas hier und da , kleben” - vor allem im Johannesevangelium,
das wie es scheint Passagen einer originalen Biographie des historischen Jesus bearbeitet -
freilich so, dass der ungeschulte Blick dariiber hinweg lesen kann. Johannes z&hlt zu den
frithen Evangelientexten, wurde aber erst relativ spat in den Kanon tibernommen - was kein
Wunder ist, wenn es sich wirklich so verhdlt, denn an diesen jiidischen Rabbi sollte so wenig
wir nur moglich erinnern. Er soll, nach diesen Texten, der Sohn eines Zimmermanns und
einer jungen Frau mit Namen Maria gewesen sein - schon bemerkenswert, dass der Name
der Frau hier tiberhaupt genannt wird, in einer rein jiidischen Tradition wire er glatt unter
den Tisch gefallen, aber diese Maria ist eben wichtig fiir den Fortgang der originalen Ge-
schichte gewesen und es wiirde Hohn und Spott hageln, wenn der Name nirgendwo fiele,
also wird sie statt zur grofSen Frau neben, zur Mutter von Jesus. Das Thomasevangelium
riickt die Dinge dann an die rechte Stelle und zeigt uns Maria als die Gefdhrtin, der Jesus

40 So nach der Ziircher Bibel zu Matthéus 1, 16 Leider nennt auch der Nestle - Text die Quelle nicht, ver-
zeichnet aber die Variante.
41 Sanhedrin 106a/b
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seine Schiiler sozusagen vorfiihrt. Er soll groffe Wunder getan und sogar Tote auferweckt
haben - sogar der Talmud berichtet uns davon, also muss wohl etwas daran gewesen sein,
denn er macht kein Hehl daraus, dass er es ungern berichtet. Das Thomasevangelium, diese
originale Urkunde seiner Lehre weifd nichts davon, aber das ist auch nicht sein Thema - die
Biographie indes scheint davon gewusst zu haben. Da ist anscheinend wirklich was passiert.
Andererseits gehorte es zum guten Ton - und gehort noch bis heute dazu - dass auflerge-
wohnliche Menschen auch aufiergewohnliche Taten zu vollbringen hétten. Eine Lehre war
und ist nur dann eine gute Lehre, wenn der Lehrer sich durch etwas legitimiert, was eben
nicht jeder kann - so jedenfalls die landldufige Meinung, der dann die Gestalt des Mannes,
den es nie gab, auch voll entspricht. Die meisten Gurus wetteifern mit solchen Taten teilwei-
se trickreich um Anhdnger und gegeneinander und zu den angeblichen Lebzeiten des Man-
nes den es nie gab, war das nicht anders: beinahe jede grofiere Stadt hatte ihren oder kannte
mehrere solcher Wunderménner.

Der Mann den es nie gab wurde, so sagt man, in Bethlehem nahe Jerusalem im Lande
Juda geboren. Aber er lebte dann nicht dort, sondern in Nazareth nahe Sepphoris in Galilda
wo er das Handwerk seines Vaters erlernte und bis zu seinem dreifigsten Lebensjahr austib-
te. Da Juden im Allgemeinen gehalten waren, frith zu heiraten ist anzunehmen, dass auch
dieser Jesus verheiratet gewesen ist, aber das Neue Testament schweigt hierzu beharrlich
und betont dagegen sein Asexualitdt!2. Mit dreifiig Jahren geht er zu Jochannan an den Jor-
dan und lasst sich taufen - ein Ritus, den damals viele vollzogen, da er die demonstrative
Hinwendung zur jiidischen Religion und einen oppositionellen Akt gegen die Romer und
ihrer Kollaborateure bedeutete. Die Zeit wird angegeben als die Zeit, in der Pontius Pilatus
Préfekt von Judda war, also die Zeit des Kaisers Tiberius. Geboren unter Augustus, gewirkt
und gelitten unter Tiberius - in diese Zeit haben wir den Mann, den es nie gab, einzuordnen.
Fiir Israel war diese Zeit eine Zeit der inneren Spannungen, denn die Zeloten bedrohten
nicht nur die Romer, sie bedrohten auch Israeliten, von denen sie meinten, dass sie zu eng
mit den Romern verbunden waren. Mit Dreiunddreifiig wird er endlich als - politischer -
Aufriihrer erst von den Beamten des Sanhedrin aufgehoben, dann vom romischen Prafekten
zum Kreuzestod, der Strafe fiir Staatsverbrecher ohne Biirgerrecht und ohne adelige Her-
kunft, verurteilt. Allerdings ldsst man es sich angelegen sein, hervorzuheben, dass Pilatus
sich die Angelegenheit nicht leicht gemacht hidtte. Um diese Hinrichtung des Gottlichen
Wundermannes rankt sich ein ganzer Roman innerhalb des Neuen Testaments, gespickt mit
grauenvollen wie rithrenden Einzelheiten und einigen heroischen Glanzpunkten. Denn der
Tod dieses Anti - Helden hat eine tiefere Bedeutung: er muss sterben, damit bewiesen wird,
dass ein Mensch stindlos leben und am Ende sein eigenes Leben seinem Gott darbringen
kann und sogar die absolute Gottesferne schreckt ihn nicht ab, er klagt zwar, aber dann
bringt er es doch zum Ende und - nach drei Tagen belohnt ihn Gott und ldsst ihn, den
exemplarisch Frommen, ,nicht in der Grube”. Erst vierzig Tage spater verabschiedet er sich
dann endgiiltig von der Welt, nicht ohne das Versprechen zu geben, am Ende der Tage (das
nahe ist) wieder zu kommen und bis dahin soll der Heilige Geist die Gemeinde zusammen-
halten, der dann auch prompt zu Pfingsten von sich horen ldsst und die Apostel beruft.

Diesen Mann hat es nie gegeben, sagte ich, aber er ist mit einem Mann den es sehr
wohl gegeben hat, eng verkntipft, nur lebte der zur Zeit des Herodes und starb zu unbe-
kannter Zeit und an unbekanntem Ort, man vermutet, es war um das Jahr 7 oder 12 unserer

42 eine solche Haltung war extrem nichtjiidisch zumal nicht berichtet wird, dass Jesus irgendwann ein
Nasirdergeliibde abgelegt hétte, das einem Juden die asketische Lebensweise fiir einen bestimmten Zeitabschnitt
gestattete. Mit einem solchen Geliibde hétte er sich von Wein und Weib fernhalten kénnen und es war ihm auch
gestattet, Haar und Bart wachsen zu lassen wie sie wollten. Der gewohnliche Israelit gleich welcher Kaste hatte
sich namlich um ein gepflegtes Aufleres und um regelmifigen Verkehr mit seinem Weibe zu bemiihen. In der
griechischen Kultur bezeichnet solches Auftreten den Kyniker, der asketisch leben kann, aber nicht muss.



62

Zeitrechnung. Den Kaiser Tiberius hat dieser Mann ebenso wenig kennen gelernt wie er in
Bethlehem geboren wurde, wo er geboren wurde, ist ndmlich ebenfalls unbekannt, nur wer
sein Vater war, ist es nicht, der hiefd wirklich Joseph und war der jiingste Bruder des spéte-
ren Herodes des Grofien. Auch dass er wirklich Jesus hief3, ist verbiirgt, aber Jesus ist ein
damals verbreiteter Name und hiefs nicht schon der beriihmte General der ,,Landnahme” so
- Jesus’, nidmlich Josua? Ein Davidide von Vaterseite war er nicht, vielleicht war seine Mutter
aus diesem Haus und so ist auch diese Verbindung vielleicht nicht ganz aus den Fingern
gesogen. Sein Vater war ein , technites” also ein Verwaltungsbeamter im Auftrag des Hero-
des, er fiel, wie Josephus uns mitteilt, in einem von vielen Scharmiitzeln, die sich die Anti-
patriden und die Nachkommen der Hasmonder nach dem Tode der Konigin Salome liefer-
ten, als sie miteinander und um die Gunst Roms wetteiferten. In dieser bewegten Zeit also
wuchs der Knabe auf und um ihn zu bewahren lief§ der Vater ihn nach Agypten bringen und
dort wohl fiir den Staatsdienst vorbereiten, aber durch die Fligung des Schicksals gelangte
der Junge in den Dunstkreis der dgyptischen Religion und Philosophie und wurde ein Pries-
ter - worauf der Talmud verweist, wenn er nach dem fragt, was er aus Agypten mitgebracht
habe und worauf das Matthdusevangelium verweist, wenn es die Familie erst mal in Géanze
nach Agypten schickt um dann sagen zu konnen: aus Agypten habe ich meinen Sohn geru-
fen... also ein altes Zitat auf ihn anzuwenden. Agypten, das muss man sagen, war fiir die
Israeliten jener Zeit alles andere als ein exotisches Pflaster, es war das Land der Wahl, denn
das Land im Osten, Persien, war der Verbiindete der mit den Antipatriden verfeindeten
Hasmonder. Agypten aber war durch Jahrhunderte die Schutzmacht Israels gewesen und
wohl bekannt. Ex Aegypto... es musste nicht Gott Jahwe sein, der ihn von dort nach Hause
rief, denn der Brauch bestimmte, dass nach dem Tod des Vaters der ilteste Sohn die Vor-
mundschaft iiber die Familie iibernahm. Jesus musst nach Hause und in den Dunstkreis des
Herodes eintauchen... er hat sich dort anscheinend wacker geschlagen, bis zu dem Tage an
dem er aus Israel verschwand. Der Talmud berichtet uns verschliisselt auch davon. Uber-
haupt weifs er noch Manches® das aus dem christlichen Gedéchtnis ganz und gar ent-
schwunden ist - oder auch nie darin war, denn der Mann, den es gab, existiert heute prak-
tisch nicht mehr - der Jesus Christus den man kennt, ist der Mann, den es nie gegeben hat.
Die um ihn herum sind, gab es alle - irgendwie - nur ihn selbst, ihn hat kein Mensch je auf
Erden wandeln gesehen.

DER FELS DER KIRCHE

Jesus - der wirkliche - hatte, wie schon angedeutet, Schiiler um sich versammelt, bil-
dete den Kern einer verschworenen Gemeinschaft, die zusammenhielt solange er in ihrer
Mitte war. Dann, als er mit einigen Getreuen aus Israel verschwand, polarisierten sie sich.
Einige lebten nach seiner Lehre weiter, andere folgten der neuen Lehre, die einer seiner
Schiiler tiber ihn verbreitete und die dem heutigen Christentum schon recht dhnlich sah -
aber sie verstand sich selbst als Weiterfiihrung und Vollendung des Judentums, wie denn
auch dieser Schiiler seinen Meister sagen ldsst: ich bin nicht gekommen, das Gesetz aufzulo-
sen, sondern es zu erftillen. Dem wirklichen Meister war das Gesetz gleichgiiltig, weshalb er
auch nicht dazu aufforderte es zu missachten. Aber dieser Simon machte sich einen Meister
nach seinem Geschmack zurecht und zumindest in Judda fand er genug Leute, die das alles
sahen wie er. Zwar war von den Schiilern Jesu keiner dabei... aber dafiir kamen viele hinzu,
vor allem aus Simons eigenem Freundeskreis, dem der messiasgldubigen Zeloten. Und -
zwar war damals noch keine Kreuzigung dabei und auch noch keine Auferstehung von den
Toten, die kamen erst spéter, aber die Entriickung und Wiederkehr des Heiligen Mannes

43 Was nun aber wiederum nicht besagt, dass man ihm blind zu glauben hat. Vieles von dem, was tiber
Jesus berichtet wird, ist von der spéteren Feindschaft zwischen Juden und Christen gepréagt und nicht oder nicht
nur ernst zu nehmen.
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wurde schon eifrig bestaunt - ja, liebe Leute, die Himmelfahrt kam vor der Auferstehung. Im
Ubrigen log Simon, was das Zeug hielt, vor allem dann, wenn es seine eigene Person betraf.
Im Schiilerkreis war er nicht gut weggekommen, hatte gar den Spitznamen ,, der Klotz” ge-
fuhrt - aber dieser Klotz wurde nun zum Felsen des Glaubens und spéter zum Grundstein
der neuen Religion. In einer denkwiirdigen Episode mit dem wirklichen Jesus hatte Simon
keine gute, um nicht zu sagen, eine denkbar schlechte Figur gemacht. Jetzt wurden die Rol-
len getauscht und Simon war es, der den Meister als den Messias erkannte. Dabei war es
darum gar nicht gegangen.... Simon hatte sich zum Sprecher einiger Unzufriedener aufge-
schwungen, und die Entfernung der Maria aus dem Schiilerkreis gefordert - Jesus hatte ihm
daraufhin eine entschiedene Absage erteilt und sich fiir die Gleichheit der Geschlechter in
seiner Lehre ausgesprochen. Die Frauen wiirden sein, wie die Manner, sie wiirden ihnen
gleichen. Davon ist in seinem ,Evangelium” nichts mehr zu spiiren, hier haben die Frauen
keine lehrenden, sondern nur noch dienende Aufgaben, Maria eingeschlossen, die geradezu
als Hure bezeichnet wird. Hinwiederum geht , Petrus” wie man ihn nun vermehrt nennt,
selbstverstindlich mit seiner Frau auf Reisen und er betont auch, wie gut er zu seiner
Schwiegermutter ist, denn er schickt den Meister zu ihr um sie zu heilen. Ja er ist sogar selbst
ein Wundermann - es wird von ihm erzdhlt, er konne fliegen und er konne Lebende tot und
Tote lebendig machen, einfach indem er sie beim Namen Jesu beschwor. Man pilgert zu ihm
hin, der sich nach Zerwtiirfnissen mit dem Jerusalemer Klerus nach Samaria zuriick gezogen
hat, und man bekennt sich massenhaft zu Jesus, dem neuen Messias - Konig, der zwar ent-
riickt ist, aber bald wiederkommen wird ,,zu richten die Lebenden und die Toten” wie es
dann spéter so schon im Apostolischen Glaubensbekenntnis heifst. Der grofie Simon macht
ihnen derweil schon einmal vor, was sie zu erwarten haben von diesem Gericht, wenn sie an
ihn glauben und wenn sie nicht an ihn glauben. Der Unterschied ist uniibersehbar. Wer an
ihn glaubt, der bekommt das Paradies, ewige Jugend und Gesundheit, und wer nicht an ihn
glaubt, bekommt, der wird an einen Ort gebracht, , da wird sein Heulen und Zihneklap-
pern” - Simon erfindet die Holle.

Spéter werden sich die Christen von diesem Simon distanzieren, werden seinen Bei-
namen ,der Grofie” in , der Zauberer” verfdlschen, was sie mit simtlichen Tragern dieses
Titels tun#4. Simon der Zauberer, der Fels der Kirche, wird in ihrer Uberlieferung zu Simon
Magus werden, dem ersten Gnostiker... und somit wird dessen Zusammenhang mit Jesus,
dem wirklichen, dann auch hinten herum von der Kirche anerkannt, denn was Jesus da be-
griindet hat, soll als ,Gnosis” fortan den Christen das Leben schwer machen. Der wirkliche
Simon wird zur Legende wie sein Meister... seine Unfdhigkeit wird nicht verschleiert, aber
umgedeutet, sein ,Hirtenamt” wird zum Weg der Lauterung und zu diesem Weg gehort
auch, dass er sich vom Odium der Gnosis befreit. Simon Petrus geht mit Johannes gleich

nach Pfingsten nach Samaria und bereitet dem grofsen Simon - sich selbst - ein erschrocklich
Ende.

In Samaria sammeln sich die mit der ausgleichenden Politik des Tempels Unzufrie-
denen, von hier aus planen sie ihre Aktionen, hierher ziehen sie sich zurtick, wenn ihnen
Gefahr droht. Seit Herodes der Grofde, der sie forderte, tot ist, sind schlechte Zeiten fiir sie
angebrochen, denn die Juden von Jerusalem mogen sie nicht und den Rémern gelten sie als
ebensolche Juden wie die Jerusalemer - sie pfeifen auf feine Unterschiede. Daher hatten sie
sich fiir Archelaos stark gemacht, den vielversprechenden Herodessohn, aber den mochte
Augustus nicht und stiirzte ihn. Der Jerusalemer Klerus indessen, denen Archelaos viel zu
stark zu werden versprach, hielten es mit den Romern und damit hatten sie aufs richtige
Pferd gesetzt, Archelaos musste, trotz Volksaufstands, in die Verbannung gehen und die sich
fur ihn stark gemacht hatten, gingen ebenfalls fort oder wurden im Aufstand erschlagen wie

44 Auf gleiche Weise wird Judas Thomas zu , Etoimas dem Zauberer” in der Apostelgeschichte des Lu-
kas.
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Jakob, der Bruder des wirklichen Jesus. Judas Thomas, sein Nachfolger in der Fithrung der
Schule aber entwich nach Agypten, will sagen nach Alexandria, wo er untertauchte. Simon
blieb in Jud&da solange man ihn dort tolerierte - aber der alte Hitzkopf schaffte es, wie gesagt,
dass ihm der Boden zu heifs wurde und er nach Samaria entweichen musste, von wo er seine
weitere Tatigkeit entfaltete.

Die weitere Geschichte Judias kennen wir, die Prifekten 16sten einander ab und kei-
ner war darunter, der nicht irgendeinen Messias zu kreuzigen hatte. Besonders viele hat in
zehn Jahren Amtszeit wohl der Pontius Pilatus tiber die Klinge springen lassen, sehr zur Ge-
nugtuung der Jerusalemer Priester und sehr zum Unmut derer, die endlich einen Befreier,
einen Messias erwarteten, der die alte Konigsherrlichkeit wieder auferstehen liefS - aber sie
meinten nicht die der Hasmonder, sondern die einer sagenhaften Urzeit. Ein neues Reis,
wiinschten sie, moge aus der uralten Wurzel Jesse aufgehen, gemeint ist das Haus Isais, des
Vaters des sagenumwobenen Konigs David. Die Kleriker aber wiinschten dies durchaus
nicht, denn dieser Konig David sollte sehr selbstherrlich gegentiber den Priestern gewesen
sein und vor allem - ein solcher wiirde die Bundeslade zu sehen wiinschen und - die hatten
sie nicht mehr, die hatte der wirkliche Jesus ihnen kaputt gemacht. Da sie das keinem sagen
konnten wollten sie auch keinen Messiaskonig in ihrem Tempel sehen. Also fanden sie den
Kompromiss, den wir auch bei Jochanaan ben Sakkai finden, dass der Messias zwar sicher
kommen werde, aber niemand wissen konne, wann und wie das geschehen werde - und
doch solle man ihn stiindlich erwarten.

Simon war kein Liigner aus Prinzip. Er verehrte seinen Meister aus ehrlichem Herzen
als den erschienenen Messias Israels und er glaubte Grund dafiir zu haben - er log nicht, um
Anhinger herbei zu ziehen, sondern seine Liigen fiillten das aus, was seiner Phantasie von
einem solchen entsprach und hatte er nicht wirklich Tote auferstehen sehen und gesehen,
wie Kranke gesund wurden, an deren Genesung niemand mehr glaubte? War denn nicht
wirklich das Fieber, das seine Schwiegermutter seit Monaten plagte, verschwunden und war
niemals wiedergekehrt? Hatte Jesus sich deswegen besonders angestrengt? Nein, er hatte das
gewissermaflen im Vortiibergehen erledigt und wer sollte das konnen, wenn nicht der Messi-
as? Und hatte er ihn nicht selbst vor allen anderen an sich gezogen, auch vor dem verdamm-
ten Judas Thomas und vor der skandalosen Maria, als er ihm in jener Hiitte sagte: empfange
das Deine? War er nicht selbst dabei gewesen, als Jesus gerade diesen Judas von den Toten
zuriickholte, tibrigens den Bruder der verhassten Maria? Auch wenn die beiden es durchaus
nicht sehen wollten: Jesus war der verheifSene Messias, der entriickt worden war um auch
anderwirts die Juden in Gottes Reich zuriick zubringen... Simon war der Gldubige, vor des-
sen Herzen keine Tatsachen bestehen konnen, die seinen Glauben nicht bestédtigen. Er wusste
aber auch nicht, weshalb Jesus zu Schiff ging, so nahe stand er dem inneren Kreis der Schiiler
nicht. Er wusste nicht, dass es damals um Jesu Kopf ging, um Tod oder Leben und dass ihm
nur Stunden blieben dieses zu retten, sonst musste Herodes ihn aufgeben. Simon Boéthos
konnte seine Priester nicht endlos hinhalten und die Rechtslage war eindeutig. Der Talmud
gibt uns noch einen Hinweis darauf, wie Simon Boéthos dann seinen Priestern die Angele-
genheit erkldrte. Er zitierte ihnen die Propheten ,ich entweihe mein Heiligtum....” und so
weiter und sie glaubten alle Gott Jahwe habe eingegriffen, litten und schwiegen. Jesus hitte
zurtickkehren konnen - aber er hatte sich inzwischen anders entschieden und Israel auch
geistig hinter sich gelassen.

Simon aber, der von alledem nichts wusste noch ahnte, baute glaubigen und be-
schriankten Herzens an seiner Kirche weiter, er tat es sein Leben lang und es ist durchaus
moglich, dass er deswegen auch nach Rom gekommen ist, um den Meister ein letztes Mal im
Leben zu sehen. Er kam zu spat, der Meister hatte Rom langst mit unbekanntem Ziel verlas-
sen. Es ist durchaus moglich, dass er in Rom gestorben ist und sich die Petersbasilika tiber
seinem Grab erhebt oder wenigstens tiber einem Ort, der seit alters von Christen als dasselbe
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verehrt worden ist. Mit dem wirklichen Jesus hat das alles zwar nichts mehr zu tun, aber
warum sollte Simon der Klotz nicht wirklich das geworden sein, als was man ihn unter
Christen schon ein Jahrhundert spater bezeichnete: du bist Petrus und auf diesen Felsen will
ich meine Kirche bauen und die Pforten der Holle sollen sie nicht tiberwiltigen. Diese Worte
legten sie Jesus in den Mund als Simon schon lange gestorben war, denn die Evangelien ent-
standen friithestens ein Jahrhundert nach diesen Ereignissen, wenn nicht noch spéter. Und -
sie entstanden nicht in Judda. Sie entstanden auf dem Hintergrund der Diaspora im rémi-
schen Reich.

IM R MISCHEN REICH

SAULUS ABER, DER AUCH PAULUS HEISST

Die é&ltesten Urkunden des Christentums, heifst es, sind nicht die Evangelien, sondern
die Briefe eines gewissen Paulus. Dieser Paulus soll ein Jude aus Tarsus in Kili-
kien/Kleinasien gewesen sein, der als junger Mann und rémischer Biirger nach Jerusalem
kam, um bei Gamaliel I Thora zu studieren und ein Pharisder zu werden, ein Ausleger des
Gesetzes in seiner Heimatstadt. Eigentlich soll er Saulus geheifien haben, erst spéter soll er
seinen Namen in Paulus gedndert haben. Als angehender Pharisder soll er nur wenige Jahre
nach der Kreuzigung Jesu im Auftrag des Jerusalemer religiosen Gerichtes diejenigen ver-
folgt haben, die der Lehre des Simon vom Messias Jesus Christus folgten. Diese Verfolgun-
gen hitten sich bis nach Syrien hinein erstreckt. Auf dem Wege nach Damaskus in Syrien,
schreibt er, wire er in einer Vision von Jesus selbst ,umgedreht” und als Apostel, als Missio-
nar fiir die Christen, berufen worden. Die Apostelgeschichte des Lukas schmiickt dann die-
ses Geschehen noch weiter aus, aber das soll uns hier nur am Rande interessieren, obgleich
die Apostelgeschichte des Lukas uns natiirlich als Quelle mancher Nachricht durchaus inte-
ressiert. Denn aus dieser Anfangszeit der Christengemeinde wissen wir, aufler durch ihr
eigenes Schrifttum sehr wenig bis nichts.

Aber wir wissen: es geht in dieser Angelegenheit schon langst nicht mehr um den
wirklichen Jesus, sondern um Jesus Christus als den Herrn einer um ihn als ihr Glaubens-
zentrum gescharten gottlichen Heros wenn er nicht gar als eine Inkarnation Jahwes selbst
verehrt wird. Inzwischen hat es eine Geschichte von Kreuzigung und Auferstehung gegeben
und Saulus (nennen wir ihn erst einmal so) gehort neben anderen zu den Propagandisten
dieser neuen Religion, die sich dazu bekennt, dass sie vom Judentum abstammt, die aber im
Verhiltnis zu ihm eine neue Qualitit darstellen will. Mit der Geschichte von Tod und Aufer-
stehung ist der Jesus Christus nun Teil der romischen Gottergemeinschaft, er ist ein Bruder
im Geiste des Mithras, des Orpheus, des Atthis und des Osiris respektive des Serapis gewor-
den und auch und nicht zuletzt, ein Bruder des Wohltiters der Menschheit, Herakles. Seine
Religion ist der Beitrag Israels zur Vielzahl der antiken Mysterienreligionen. Solch eine hat
nattirlich auch feste Regeln und mit denen setzt sich unser Saulus weidlich auseinander, da-
her erfahren wir auch erst von ihnen. Da ist einmal die Taufe, als Proselytentaufe war sie seit
jeher im Judentum bekannt, nun wird sie Initiationsritus eines neuen Glaubens. Manche
Christen tiben die Beschneidung noch daneben, aber das will Saulus nicht gelten lassen.
Desgleichen auch erfiillen manche noch das jiidische Gesetz, aber auch das will Saulus nicht
mehr als Mafs der Dinge haben - daher erfahren wir davon. Allerdings - den Sabbat halten
sie noch und auch die jiidischen Feste und sie gehen in die Synagogen. Aber sie haben auch
eigene Riten, so das ,, Abendmahl” das Jesus selbst in der Nacht vor seinem Tode am Kreuz
gestiftet haben soll - wobei unentschieden ist, ob es sich um eine Variante des Passahmahles,
des Seder, oder um den in den Synagogen an jedem Sabbat vollzogenen Kiddusch mit Brot
und Wein handelt, die abgewandelt wurden. Dieses Abendmahl ist der Kern ihres Mysteri-
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ums und zu ihm sind nur Getaufte zugelassen. Alle anderen miissen den Raum verlassen -
bis dahin allerdings sind sie geduldete Mithorer, man will ja Zuwachs haben. All das erfah-
ren wir durch die Briefe des Saulus. Wir erfahren auch, dass es nicht gerade die moralischen
Leuchten sind, die zum Christentum stoflen, sondern oft sind es Leute mit wie man zu sagen
pflegt, bewegter Vergangenheit, und das schafft unserem Saulus des Ofteren Probleme, denn
wie es so schon heifdt, die Katze ldsst das Mausen nicht.

Aber die Gemeinde, die sich um das neue Mysterium schart, wéachst und wachst und
nicht nur unser Saulus hat Anteil daran. Mit ihm und neben ihm bemiihen sich tiberall dort,
wo Juden wohnen, und das ist in der ganzen romischen Welt und dariiber hinaus Menschen
darum, dem neuen Mysterium Anhédnger zu werben - der Legende nach gehen sie bis nach
Indien und China. Zunichst wenden sie sich {iberall an die jlidischen Gemeinden, da sie sich
ja selbst als Juden sehen, dann aber auch immer mehr an ,heidnische” Kreise und - sie
kommen an, denn tiberall geht es den Menschen schlecht und {tiberall hoffen sie auf Besse-
rung ihrer Lage und auf Hilfe in der Not. Es ist ein einfaches Ethos, das die Apostel verkiin-
den: du musst nicht irgendwelche skurrilen Vorschriften einhalten, sondern dich nur als an-
standiger und friedlicher, hilfsbereiter und standhafter Mensch erweisen, wenn du unter
diesen Umstdnden an den Christus glaubst, wird er dich erretten. Du musst keine hohen
Eintrittspreise bezahlen und keine kostspieligen Gastereien ausrichten, du musst auch keine
Priester bezahlen, denn unsere Altesten und Diakone ernihren sich selbst mit ihrer Hinde
Arbeit - alles was du musst, ist an den Kyrios Christus glauben. Es ist ein bunter Flickentep-
pich, der da unter dem Deckmantel des Christentums entsteht und die meisten Gemeinden
haben kaum Verbindung untereinander aber sie alle akzeptieren einander als Christen. Eini-
ge halten ein christliches Osterfest, andere das jiidische Passah mit christlicher Interpretation,
einige halten den Sabbat, andere schon den Tag der Auferstehung, den Sonntag, aber alle
halten diesen Tag besonders in Ehren und versammeln sich, um Lesungen zu héren und sich
an Predigten zu erbauen - eine fiir alle verbindliche Liturgie gibt es nicht, auch nicht fiir alle
verbindliche Schriften, einzig verbindlich ist fiir alle die griechische Bibel, die Septuaginta.
Die hebridische Thora kénnen sie zumeist nicht lesen, da immer mehr Christen nicht im Ju-
dentum erzogen wurden. Ihr Gesangbuch sind zundchst die Psalmen der Juden, aber schnell
kommen eigene Lieder hinzu, die unser Saulus auch in seinen Briefen zitiert.

Saulus aber, der auch Paulus heifst... da stimmt etwas dennoch nicht, wie es scheint
und in der Tat - die Umbenennung des Saulus in Paulus geschieht just in dem Moment, in
dem Saulus auf den Freund des Judas Thomas, den Prédfekten von Zypern, Sergius Paulus
trifft. Bis dahin verwendet auch der Historiograph Lukas den Namen Saulus - ab dann nicht
mehr und die gesamte christliche Tradition folgt ihm. Paulus aber ist ein alter romischer
Gentilname und selbstredend ist einer, der ihn trégt. romischer Biirger - ob Saulus das wirk-
lich ist, wissen wir nicht. Lukas nimmt aber mit dem Namen auch die romische Biirgerschaft
des Saulus auf und an und wieder folgt ihm die Tradition und sinniert, wie das geschehen
sein kann, denn romischer Biirger zu werden ist ein teures Vergniigen, das sich ein wan-
dernder Zeltmacher mit Sicherheit nicht leisten kann. Seine Eltern sollen es schon gewesen
sein, das Biirgerrecht ware den Einwohnern von Tarsus in corpore verliehen worden und
was dergleichen Spekulationen mehr sind, denn mehr als Spekulationen sind das nicht. Set-
zen wir also getrost eine Spekulation dagegen. Besagter Sergius Paulus geht nach Beendi-
gung seiner Dienstzeit auf Zypern auf eine andere Art von Dienstreise und zwar um die
neue Philosophie - spdter nannte man sie verschamt Neuplatonismus obgleich sie mit Plato
nichts zu tun hat - im Reich zu verbreiten und wie tiblich fiihrte er tiber seine Reisen Buch.
Dies Buch fiel dem Lukas in die Hinde und er verarbeitete es, weil der Name Jesus darin
vorkommt, zu einer christlichen Erbauungsschrift tiber die frithen Tage des Christentums.
Nun wird es klar, warum sein Jude Saulus, von dem er anscheinend viel hilt, iiberall freund-
schaftlich von den Statthaltern empfangen wird und warum er auf der anderen Seite solche
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Schwierigkeiten mit den Juden bekommt, die damals noch nicht die Notwendigkeit sahen,
sich von den Christen zu distanzieren, also eigentlich den Paulus als einen der Thren will-
kommen hitten heiflen miissen. Er war es ganz und gar nicht, er war ein ,Heide”, dem das
Betreten des Heiligtums bei Strafe untersagt war - aber dieser Heide war auch guten Mutes,
nachdem die Juden ihn nicht lynchen konnten, sondern der Prifekt eingeschaltet werden
musste, seinen Prozess in Rom zu gewinnen, er plante sogar schon weitere Reisen, die er
wohl auch angetreten hat. Denn die so genannte neuplatonische Philosophie ist in Spanien
angekommen, ehe die christlichen Missionare sich dort breit machten und wirkte von dort
ins Reich zurtick, es ist sogar moglich, dass Sergius Paulus noch weiter bis nach Gallien ge-
kommen ist, und dort die Miriam getroffen hat, die nun ihrerseits Interesse an den Vorgan-
gen in Spanien bekundete, denn die Verbindung der beiden Schulen, der spanischen, die
dann manichdisch wurde und der gallischen, die ins Katharertum tiberging, ist bekannter-
mafen recht eng gewesen. Saulus aber - verschwindet irgendwie aus der Geschichte wie
Moses ,, und niemand hat sein Grab gefunden bis auf den heutigen Tag”. Dass man ihn mit
Simon vergesellschaftet geht darauf zurtick, dass Saulus und Simon einander nicht akzep-
tierten als sie sich trafen. Hier wird in bewé&hrter Manier eine unangenehme Entwicklung
nachtrédglich harmonisiert. Aus dem Zerwiirfnis der beiden aber resultiert, dass Saulus nur
einen Seitenzweig christlicher Gemeinden reprédsentieren kann, aber nicht den Mainstream
jener Tage. Das bleibt so, bis im zweiten Jahrhundert unserer Zeitrechnung einige Christen
sich aufgerufen fiihlen, nun auch die christlichen Heiligen Schriften definitiv festzulegen.
Aber davon spéter.

Das Christentum der ersten hundert oder mehr Jahre ist jedenfalls kein paulinisches
Christentum. Wer etwas dariiber erfahren will, vertiefe sich in die frithen Kirchenschriftstel-
ler Irendus, Tertullian, aber auch in die Didache. Wie es genau ausgesehen hat, werden wir
dennoch nicht erfahren, aber es scheint, die Varianten reichten von einer blofSen zivilen Mys-
terienreligion zu einer Lebensweise von rigoroser Enthaltsamkeit, von einem Leben als Jude
bis hin zu einer Existenz, die sich sogar mit romischem Militdrdienst und rémischen Schau-
spielen vertrug, in denen bekanntlich Menschen brutal abgeschlachtet wurden. Als Heilige
Schrift und Urkunde des Glaubens galt, was diese Christen gerade in die Hand bekommen
hatten, darunter viele Traktdtchen und Romane die den Grundstock, das Leben ihres Heros,
nach Belieben mit Anekdoten ausschmtickten, die mehr oder weniger nahe an der Wahrheit
waren. Diese ersten Christen glaubten alles, was man ihnen tiber ihren Jesus erzéhlte, wenn
es nur fromm war... aber sie alle erkannten einander am Zeichen des Kreuzes, das iiber Brot
und Wein gemacht wurde, damit sie zu Leib und Blut Christi wiirden und wie eine judische
Beracha auch das tédgliche Leben heiligen sollte, weshalb man sich ausgiebig , bekreuzigte”,
offen und verstohlen. Warum aber verstohlen in einem in religidsen Dingen so toleranten
Reich, wie dem romischen?

SELIG SIND DIE DA TR BSAL LEIDEN

Die Christen sind niemals ihres Glaubens wegen verfolgt worden. Keine Religion im
romischen Reich wurde jemals verfolgt. Das Schlimmste, was ihr passieren konnte, war, dass
man sie nicht nach Rom hinein lies, sondern sie musste ihren Tempel draufien auf dem
Marsfeld bauen. Die Tempel in Rom waren den Gottern der Romer (und Griechen) vorbehal-
ten, einige stammten sogar noch aus der Zeit, als Rom eine Siedlung abtriinniger Etrusker
gewesen war, die aus Alba Longa in die als unbewohnbar geltende Niederung am Tiber ge-
zogen waren. Sie hatten dort auf sieben Hiigeln ihre neuen Wohnsitze errichtet und die
sumpfigen Wiesen im Tal trocken gelegt. Sie hatten die alten Gotter mitgenommen und ih-
nen im Tal neue Hiuser erbaut, auf Podien an die keine Uberschwemmung reichte. Die
hochsten und wichtigsten Gotter aber hatten ihre Hauser gleich beim Konigssitz auf der Arx,
der Burg, bekommen, die sich auf dem hochsten Hiigel, dem mons capitolinus befand und
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von ihm her hiefien sie die Kapitolinische Dreiheit: Jupiter, Juno und die eulendugige Miner-
va. Rom wére niemals die Weltmacht geworden, wenn sie eifernd die Sitten und Gebrauche,
die Magie der Unterworfenen verachtet und geédchtet hitte, vielmehr hatte sie diese sich
selbst einverleibt.

Aber die Christen wurden doch verfolgt? Ja, sie wurden verfolgt, aber nicht ihres
Glaubens wegen, sondern weil sie Hochverrdter und Staatsverbrecher waren. Wie das, da
man von diesen Menschen doch nichts Boses zu sagen wusste (aufier der gewdhnlichen
Gréauelpropaganda)? Weil sie einen Gott verehrten, der keinen anderen Gott neben sich dul-
dete - vom Wohlwollen der Gétter aber hing die Wohlfahrt des Reiches ab. Weil sie es ab-
lehnten, den Genius des Kaisers zu verehren. Davon aber hing ab, das das Reich jederzeit in
den richtigen Handen lag. Das Erstere war Staats-, das zweite Hochverrat und die Christen
begingen ihn, indem sie Kaiser und Staat die nétige magische Unterstiitzung versagten. Es
niitzte nichts, dass sie gute Staatsbiirger waren und piinktlich ihre Steuern zahlten - denn
die Steuern konnte man zur Not auch eintreiben, Gehorsam durch Militdr erzwingen, aber
die Leugnung der Gotter und des kaiserlichen Genius fand nur in den Kopfen statt, also
musste man die Kopfe verfolgen. Besannen sie sich und schworen den Géttern zu, liefs man
von ihnen ab, denn damit war der Zweck der Sache erreicht - schon die blofie Geste gentigte
den magischen Erfordernissen, in ihrem Herzen mochten sie glauben was und an was immer
sie wollten, wenn sie nur taten, was notig war, den Staat zu erhalten.

Sogar die Juden, die aufler Jahwe keinen anderen Gott akzeptierten, hatten sich zu-
letzt zu einem Kompromiss bereitgefunden: in jedem Jahr zahlte der romische Staat fiir einen
makellosen Stier, der von Jahwes Priestern in Jerusalem fiir die Wohlfahrt aller Menschen
auf dem Erdkreis geopfert wurde. Und statt des geforderten Kaiseropfers zahlten sie eine
Sondersteuer an eben diesen Staat, die dann der Allgemeinheit zur Verfigung stand. Aber
die Christen zahlten nicht und opferten nicht - solange sie als Juden angesehen wurden,
brachte das keine Ungelegenheiten mit sich, denn sie wurden sozusagen mit entsithnt - aber
am Ende des ersten Jahrhunderts unserer Zeitrechnung sagten die Juden sich ausdriicklich
von den Christen los und nun traf sie, die weder opferten, noch steuerten, die ganze Harte
des Gesetzes. Das war allerdings nach 70 unserer Zeitrechnung - die Neronische Verfolgung
hatte demnach noch keine rechtliche Grundlage, denn die Christen waren nominell ein
Zweig der - erlaubten - jiidischen Religion. Kaum anzunehmen dass selbst ein Kaiser wie
Nero sich derart gegen geltendes Recht gewandt und diese Christen hitte verfolgen lassen,
die durch das romische Recht eineindeutig geschiitzt waren.

Nachdem die Christen eine eigenstdndige Religion geworden waren, sah die Sache al-
lerdings, wie gesagt, anders aus: Domitian war der Erste, der sich nachweislich fiir die Chris-
ten interessierte. Das hing damit zusammen, dass er das messianische Element in der christ-
lichen Religion als ein Konkurrenzunternehmen zum rémischen Kaisertum begriff - aller-
dings liefs er die Angelegenheit wieder fallen, als sich herausstellte, dass die hoch angesehe-
nen Nachkommen Jesu einfache Bauern waren, die ihm in keiner Weise gefdhrlich werden
konnten. Immerhin war die Sache ihm willkommen, um seinen sehr viel einflussreicheren
Vetter Clemens, der mit dem Christentum, so sagte man, sympathisierte, aus dem Weg zu
schaffen. Dessen Kinder zog er allerdings, da sie die letzten Flavier waren, als prasumptive
Thronerben auf. Ob sein Nachfolger Nerva sie dann abgetan hat oder ob sie als Privatleute
weiterleben durften, ist nicht bekannt.

Unter der Herrschaft der ,Guten Kaiser” Nerva, Trajan, Hadrian, Antoninus Pius
und Marc Aurel sind die Nachrichten tiber das Schicksal der Christen zwiespaltig. Die christ-

45 Aus diesen und anderen Griinden ist die sogenannte Neronische Verfolgung denn auch in der Ge-
schichtswissenschaft heute stark umstritten.
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liche Legende konstruiert eine Dauerverfolgung und zumindest ist glaubwiirdig, dass man
sie tiberwachte - schon im Hinblick darauf, dass diese Christen viele unzufriedene Elemente
aus dem Judentum anzogen und militarisierten. Sie beteiligten sich auch, zumindest in Tei-
len, am zweiten jiidischen Aufstand, der im Jahre 132 unserer Zeitrechnung losbrach. Uber
die Hoffnungen, die die zum Judentum tendierenden Christen mit diesem Aufstand verban-
den, erfahren wir viel, wenn wir die Apokalypse des Johannes lesen, die zu dem Zweck ver-
fasst wurde, die judenchristlichen Gemeinden Kleinasiens zu mobilisieren. Hier wird Hadri-
an geradezu beim Namen genannt und als Erzfeind herausgestellt, der in einem endzeitli-
chen Ringen dem Messiaskonig Christus unterliegt. Ob diese Schrift viel Erfolg gehabt hat,
wissen wir nicht, Konsequenzen hatte sie aber sicher. Mit Schrecken nahmen die vom ,,Hei-
dentum” herkommenden Christen wahr, dass diese Ndhe zu den Aufstindischen ihnen die
bis dahin relative Ungestortheit zu nehmen im Begriff stand und dass der Funke auf sie
tiberzuschlagen drohte. So hatten sie nichts Eiligeres zu tun, als sich von der judenchristli-
chen Fraktion wiederum zu distanzieren und ihre eigene Lehre entsprechend zu entschirfen.
Nun betrachteten sie sich auch selber nicht mehr als das Neue Israel, sondern nahmen eine
dezidiert judenfeindliche Haltung ein. Alle christlichen Vorurteile gegen Israel stammen aus
dieser Zeit - der Vorwurf des Gottesmordes ebenso wie die Auffassung, dass Israel von Gott
verworfen worden wire und ein Satz wie der des Paulus , das Heil kommt von den Juden”
wadre Christen nicht mehr tiber ihre Lippen gekommen und wurde im Romerbrief des Paulus
denn auch relativiert mit einem Aber. Denn - die Paulusbriefe musste man nolens volens in
den Kanon der christlichen Schriften iibernehmen, wir werden noch sehen, warum. Auf der
anderen Seite aber zeigt diese Episode uns, dass es eben doch zwar eine gespannte Situation
aber keine Verfolgung gegeben hat - von einigen lokalen Pogromen einmal abgesehen, die
sich wohl aus der Nahe von Judenchristen zum Kreis derer um Bar Kochba ergaben. Dafiir
spricht auch der - gleich ob echte oder falsche - Passus bei Plinius wo es heift ,conquirendi
non sunt” - man soll sie nicht verfolgen. Was dann zweifellos auch nicht geschehen ist, mag
dies nun ein echtes Zitat oder auch ein spéterer Einschub sein, er spricht eine eindeutige
Sprache. Die christliche Legende, die auch Trajan Verfolgungen unterstellt, ist damit als My-
the beerdigt. Es ist wie ein katholischer Theologe sagt: die meisten Christen starben nicht in
der Arena, sondern friedlich im Bett4¢.

So geht es durch die folgenden Jahrhunderte weiter und es ist ein Mythos, dass die
Kirche auf dem Blut ihrer Martyrer erbaut wire. Sicher, es gab, vor allem in spdteren Tagen,
Blutzeugen, keine Frage. Es gab, ehe Konstantin den Christen endlich die ersehnte Legitima-
tion gab, sogar noch flachendeckende Verfolgungen, denn die , superstitio” war tiberméchtig
geworden und man meinte die Wirkungen dessen in den Wirren wiederzuerkennen, die das
romische Reich nun erschiitterten - von der Antoninischen Pest bis zum Einfall der Barbaren
im Norden, dem sich Mark Aurel als erster Kaiser stellen musste und inneren Wirren, denen
die Reformen Diokletians ein mehr schlechtes als rechtes Ende bereiteten, denn sie bewirkten
schlieslich die tatsdchliche Teilung des Reichsgebiets. Parallel zu dieser Entwicklung wuchs
die Zahl der Christen stindig weiter an und irgendwann reichte ihr Einfluss bis in die Regie-
rung hinein, Christenfreunde und Christenfeinde gaben einander die Klinke in die Hand
und das Diadem weiter - aber die flichendeckenden Verfolgungen unter den Kaisern Decius
und Valerian hatten denn doch andere Griinde. Sehen wir uns die einmal an: Beiden Kaisern
war der desolate Zustand des Reiches nicht verborgen und als echte Menschen der Antike
suchten sie den Grund dafiir nicht in der desolat gewordenen Herrschaftsform, der trige
und korrupt gewordenen Verwaltung, der darniederliegenden Wirtschaft, und dem verlot-
terten und zudem unzureichend organisierten Militdr4” - sondern sie suchten ihn im Unwil-
len der Gotter, die durch die Zunahme der Christen im Reich verdrgert waren. Man musste,

46 http:/ /www joerg-sieger.de/ gesch.htm
47 dieses bestand je langer je mehr aus barbarischen Auxiliartruppen statt aus gut ausgebildeten Legiona-
ren.
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so ihr Gedankengang, in einem reichsweiten Opfer den Gottern klar machen, dass die ,heid-
nischen” Romer immer noch die Mehrzahl der Biirger stellten. So wurde reichsweit bekannt
gemacht, dass jeder erwachsene Biirger*s, ob Mann oder Frau, im Tempel des kaiserlichen
Genius zu erscheinen und dort vor Zeugen ein Weihrauchopfer zu bringen habe - die paar
Kornchen kosteten fiir niemanden viel Geld.

Die Christen waren nun ernsthaft in der Zwickmiihle. Opferten sie, so waren sie nach
ihrer eigenen Auffassung in Todstinde gefallen - opferten sie nicht, vergingen sie sich gegen
ihre Obrigkeit, was ihnen ebenfalls nicht gestattet war und sie waren so stolz auf ihre staats-
biirgerliche Tugend gewesen, musste sie doch das Gegengewicht gegen den Vorwurf liefern,
dass sie hochverraterische Ansichten hitten. Sicher . etliche Christen verweigerten das Opfer
und wurden demzufolge als Staatsfeinde hingerichtet. Aber mehr noch opferten und wer
irgend Geld hatte, besorgte sich auf dunklen Kanilen eine Bescheinigung, dass er geopfert
héatte. Wie nun sollten sich die Gemeindeleiter dazu stellen? Sollten sie dariiber hinwegsehen
oder sollten sie diese ,, Lapsi” als Abtriinnige aus den Gemeinden hinauswerfen? Fiir die An-
zahl der Gemeinden wire dies katastrophal geworden, es hitte in vielen Orten keine Chris-
ten mehr gegeben, ganze Distrikte hitten sich selbst , entchristianisieren” miissen. An dieser
Frage entziindete sich ein heftiger Streit, der wiederum neue christliche Denominationen
und Sezessionen schuf, die aber alle miteinander mit der Zeit wieder verschwanden, da ih-
rem Rigorismus die Lebenskraft fehlte. Die Gemeinden aber, die sich mit ihren Lapsi nach
angemessener Bufie verschnten, gediehen weiter, wiahrend das Reich aus vielerlei Griinden
weiter verfiel. Aber es ist nicht unsrer Aufgabe, tiber diese Griinde zu mutmafien nur - die
Christen hatten ganz bestimmt nichts mit ihnen zu tun, sondern waren weithin vom Nieder-
gang des Imperiums selbst mit betroffen. Auch Christen leisteten Militdrdienst und so fielen
auch christliche Soldaten in den Wildern Pannoniens und Galliens, wo die Barbaren zuerst
einfielen. Auch Christen litten Mangel und waren von den eingeschleppten Seuchen bedroht.
Auch die Hiuser von Christen barsten in den Erdbeben, die vor allem Kleinasien erschiitter-
ten. Ein neues Wir - Gefiihl machte sich breit, das ausdriicklich auch die Christen einschloss,
da sie mit allen zusammen litten.

Aber auch die Christen dachten mit der Zeit anders iiber ihre , heidnischen” Mitbtir-
ger. Die Wiederkunft ihres Christus namlich war ausgeblieben, die Generation, die nicht
sterben sollte, bis diese Dinge geschahen, war inzwischen beerdigt und vergangen. Damit
war ein wesentlicher Faktor des christlichen Glaubens relativiert worden, namlich die Vor-
stellung, zu einem auserwdhlten Volke zu gehoren, das allein den nahen Weltuntergang
tiberleben sollte - noch Johannes hatte diese Vorstellung ndhren und bedienen konnen, wenn
auch schon in phantastischem Gewand, denn von denen die einst mit Jesus gelebt hatten,
war niemand mehr da. Aber nun war die ,,Endzeit” anscheinend selbst Geschichte geworden
und aus der Naherwartung wurde ein Fernziel, aus dem Bald ein Irgendwann Sicher. Als
das Reich ins Rutschen kam, lebten solche Vorstellungen hier und da wieder auf, aber da die
Christen mit betroffen waren und sich keine himmlische Hand zu ihrer Bewahrung bot,
schliefen sie wieder ein, denn es gab nichts, wohin sie sich hitten retten konnen - es sei
denn, sie wiren kollektiv aus dem Reich entweder zu den Parthern oder zu den Germanen
gezogen. Dazu aber waren sie viel zu fest in die romische Kultur integriert und keineswegs
nur auf deren unteren Ebenen. Und wie hitten sie, zerstreut in den Stddten, diesen Exodus
bewerkstelligen sollen? Also blieben sie wie das Kaninchen und warteten, dass die Schlange
zubeifien moge und all ihre Hoffnung war, es moge ein sanfter Tod werden - und diese
Hoffnung, so schien es, sollte sich erfiillen, denn zwar kdmpften die Legionen an den Gren-
zen, aber im Land selbst schien es keinen Mangel zu geben, die Getreideschiffe kreuzten ru-
hig tibers Meer und brachten das Brot von den Feldern Agyptens und Nordafrikas bis in die

48 Inzwischen besafien alle freien (frei geborenen und frei gelassenen) Einwohner des Imperiums das
Biirgerrecht, schon um die Anzahl der Wehrpflichtigen hoch zu halten.
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Weiler an der Donau, wo Angehdrige fremder Stimme eigenes Getreide anbauten - nicht
genug freilich um die Weltmacht zu versorgen und oft genug wurde die Ernte von jenseits
des Flusses aus auf dem Halm verbrannt, sodass es gut war, wenn der Arm der staatlichen
Getreideverteilung bis hierher reichte. Im Ubrigen waren die Christen politisch nicht beson-
ders interessiert - das hing ihnen noch aus ihren Anfangszeiten an, als sie entweder auf ein
neues Israel oder auf das nahe Weltende geblickt und die Dinge genommen hatten wie die
Dinge waren. In gewisser Weise, wie wir sehen werden, rachte sich das im Laufe der Zeit
und sie wurden unter anderem auch deshalb nicht die , Frischzellenkur” die sich der grofe
Konstantin von ihnen fiir das romische Reich versprochen hatte. Dass sie die Weltherrschaft
angestrebt hitten - nichts ist je falscher vermutet worden, denn nichts war jemals weniger
geistig dazu ausgertistet. Mit dem ethischen Riistzeug eines Christen liefs sich zwar in einem
Gemeinwesen ganz gut leben, aber liefs - und ldsst - sich kein Gemeinwesen regieren. Und
so ist die Weltherrschaft, die ihnen zuteilwurde, denn auch zu einer Geschichte von Irrtum,
Blut und Trénen geraten, statt zu einem Reich der Harmonie. Sie hitten auf ihren Jesus horen
sollen, der die Kompetenzen klar umriss, indem er sagte, sein Reich wire nicht von dieser
Welt. Aber damals - damals klang ihnen das noch in den Ohren.

Indessen war das Christentum im romischen Reich zu einer ernstzunehmenden Insti-
tution geworden. Es gab inzwischen feste Strukturen, die Bischofe (Gemeindeleiter) hatten
Verbindung miteinander, trafen sich regional zu Synoden und hatten ihre Einflussbereiche
untereiander aufgeteilt - fiir den Osten tibernahmen sogenannte Metropoliten die Gesamt-
verantwortung in grofieren Territorien, fiir den Westen kristallisierte sich mehr und mehr
die Stellung des Bischofs von Rom als mafigebliche Instanz heraus, der bereits tiber mehrere
Gemeinden, die ihrerseits von Altesten und anderen Bischéfen geleitet wurden, die Oberauf-
sicht fiihrte. Dabei waren die Gemeinden in Lehre und Liturgie noch immer relativ frei, der
Bischof hatte nur darauf zu sehen, dass es in ethischen Belangen der Presbyter reibungslos
funktionierte und regelte interne Rechtsangelegenheiten zwischen verschiedenen Gemein-
den einer Region. Nur in schweren Diskrepanzen der Verkiindigung mit dem Inhalt der
christlichen Grundlehren hatte er einzuschreiten, denn es gab noch so gut wie keine allge-
mein verbindlichen Dogmen. Es gab inzwischen auch Kirchen, also Versammlungslokale fiir
Christen. Meist wurden grofiere Privathduser zu solchen Versammlungslokalen umfunktio-
niert, wie wir es noch in Dura Europos sehen kénnen, wo eine solche Hauskirche erhalten
blieb. Diese Kirchen kannte jeder in der Stadt... es ist ein Mythos, dass die Christen sich in
den Katakomben von Rom verkrochen hétten. Freilich sahen sie auch keine Notwendigkeit,
zu verschweigen, dass sie Christen waren, und so sind ihre Grabstdtten auch entsprechend
gekennzeichnet oder sie malten christliche Symbole und Darstellungen in ihre Hauser. Of-
fentlich traten sie nicht in Erscheinung, aber das taten die tibrigen Mysterienreligionen auch
nicht, sondern offentlich trat nur der romische Staatskult auf. Man muss sich eine antike
Stadt so vorstellen: den besten Platz beanspruchte das Forum mit den Tempeln der rémi-
schen Gottheiten, dann kamen die Stitten fiir die lokalen Gotter daran, dann die
Mysterienlokale und die Versammlungshduser der Juden und der Christen, wobei es bei
Letzteren schon ldngst nichts mehr ausmachte, dass das Christentum immer noch eigentlich
keine erlaubte Religion war - es war etabliert. Man mochte sie nicht, aber man liefs sie im
Groflen und Ganzen gelten solange sie sich als loyale Biirger zeigten. Gab es Arger mit ihnen
zeigte man sie an und das ging dann meist zu ihren Ungunsten aus, also benahmen sie sich
mit der Zeit immer unauffilliger - und von den Juden waren sie lingst abgertickt, vergessen
die Zeit, in der sie Partei fiir die Zeloten genommen hatten. Christliche Méanner heirateten
,heidnische” Frauen und umgekehrt und wenn es auch riihrend klingt und erbaulich - wa-
rum sollte ein Mann seine Frau zum Glaubenswechsel zwingen wie es die Martyrerlegenden
so oft vermelden? Das war nicht notwendig, denn eine Eheschlieflung musste durchaus kein
religioser Akt sein. Es geniigte, wie bei uns, die gegenseitige Willenserkldrung vor Zeugen
und das Aufsetzen eines Ehevertrages. Da das alte Christentum keine Kindertaufe kannte,
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sie wurde nur als Nottaufe getibt, konnten die Kinder spiter selbst entscheiden, welche Le-
bensweise sie ergreifen wollten, die des Vaters oder die der Mutter. Zwang wurde je linger
je weniger ausgetibt. Das Christentum war zumindest seit der Zeit nach den beiden 6ffentli-
chen Verfolgungen im romischen Reich angekommen und was Konstantin dann tat besiegel-
te nur einen Zustand amtlich, der offentlich lingst Alltag war.

DAS NEUE TESTAMENT

Wir haben bei alledem nur immer andeutungsweise von den Grundlagen des Chris-
tentums gesprochen. Das liegt daran, dass es solche erst einmal mindestens zwei Jahrhun-
derte lang nicht gab. Dass es sie dann doch gab, ist einem Mann zu verdanken, dessen Leis-
tung bis heute im Christentum umstritten ist: dem Reeder Marcion aus Sinope am Schwar-
zen Meer. Dieser Markion war bereits in eine christliche Familie hinein geboren worden, sein
Vater leitete die Gemeinde seiner Geburtsstadt. Aber statt sich als braver Christ und tiichti-
ger Bischof erziehen zu lassen offenbarte schon der Jiingling eine solche Eigenstandigkeit im
Denken und Glauben und wohl auch in der Lebensfiihrung, dass sein Vater ihn kurzerhand
aus der Gemeinde von Sinope hinauswarf. Marcion nahm das nun nicht so schwer wie man
vermuten sollte, sondern sagte sich, dass andere Miitter wohl auch schone Ttchter haben,
lief sich sein Erbe auszahlen und ging gleich aufs Ganze, namlich nach Rom, wo eine der
dltesten und grofiten christlichen Gemeinden existierte. Seine Entdeckungen nahm er mit
sich. In Rom machte er der christlichen Gemeinde eine solche Spende, dass sie der Versu-
chung nicht widerstehen konnte und den Fremden in Ehren aufnahm. Aber Marcion dnderte
seine Ansichten mitnichten, sondern begann in der romischen Gemeinde fiir dieselben zu
werben, was ihm teils Sympathien, teils aber auch Gegnerschaft eintrug, denn wer will schon
gerne von einem Hergelaufenen dariiber belehrt werden, dass sein Konzept nichts taugt?
Und genau darum ging es: dass die bisherigen Schriften, die so in christlichen Gemeinden
umliefen, zumeist nichts taugten. Das Christentum war nicht jidisch, sondern alle jiidischen
Elemente waren spater und von fremder Hand hinzu gekommen. Jesus hatte mit den Juden
nichts zu tun gehabt, sagte Marcion und er wollte es auch beweisen, indem er aus einer der
umldufigen Lebensbeschreibungen Jesu alles Judische hinausstrich und siehe da - es ergab
sich dennoch ein zusammenhédngender lesbarer Text. womit nach seiner Meinung bewiesen
war, dass es nicht urspriinglich dazu gehort hatte. Dasselbe widerfuhr ihm, als er ein Exemp-
lar der Paulusbriefe, wer weifd woher, in die Hand bekam, denn diese waren nicht gerade
Hauptdokumente des Christentums. Wenn man alle Anspielungen auf die jtidischen Schrif-
ten entfernte, blieben sie dennoch lesbar und verstindlich, wiahrend andere Texte dann als-
bald in sich zusammen fielen.

Um es kurz zu sagen: Marcion war ein entschiedener Antijudaist, wie es viele seiner
Zeit, dem zweiten Jahrhundert, waren. Aber er war ein auch ein wenig von der Ahnung er-
griffen, dass der Geist der Lehre Jesu nicht jiidisch gewesen ist, was ja auch der Wahrheit
entspricht - aber zum Kern dieser Wahrheit stiefSs Marcion nicht vor. Er blieb, und das muss
in aller Entschiedenheit betont werden, Christ. Ein ,,Schnupperkurs” an der philosophischen
Akademie der Marcia, zu der er {iberredet wurde, blieb ohne Folgen fiir ihn, wenn man von
der lebenslangen Freundschaft absieht, die er dort mit dem spéteren Leiter der philosophi-
schen Akademie von Alexandria, Valentinus, schloss, von dem uns einige Gedanken be-
kannt geblieben sind. Das ist auch kein Wunder - denn die Philosophie hatte sich damals
schon ebenso von ihren Grundlagen entfernt, in manchen Dingen sogar weiter als das Chris-
tentum von seinen, sodass es Marcion nicht mehr moglich war, die Gemeinsamkeiten, die
seine Entdeckung intendiert, in dieser Philosophie vorzufinden. Und - natiirlich flog er auch
aus dieser Gemeinde wieder hinaus, man zahlte ihm sogar die Spende zuriick - aber das
wird ihm eher willkommen gewesen sein, denn mit ihm ging eine Reihe von Sympathisan-
ten und wurde zum Grundstock einer eigenen Gemeinde, aus der sich eine Kirche entwickel-
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te, die in bestimmten Regionen noch Jahrhunderte lang Bestand hatte und die keine anderen
Grundlagen anerkannte, als ,Das Evangelium” ndamlich des Lukas und den , Apostel” nam-
lich eine Ausgabe paulinischer Briefe. Und auf einmal erkannten die Christen, dass sie etwas
nicht hatten - nadmlich fiir alle verbindliche Grundlagen. Bisher hatten sie gemeint, solche
nicht zu brauchen. Bisher hatten sie gemeint, dass der Glaube an den Kyrios Jesus Christus
gentigen wiirde wie auch in den anderen Mysterien der Glaube an den entsprechenden Gott
und die Einweihung gentigten. Nun wurden sie herausgefordert, die stolzen Romer, denn
Marcion hatte Erfolg mit seiner Unternehmung, kein Wunder, konnte er doch reichlich Geld
hinein schieffen. Inzwischen ndmlich war der Vater gestorben und der Betrieb gehorte ihm.
Besser als mit einem gutgehenden Logistikunternehmen war eine neue Idee doch gar nicht
zu verbreiten.

Die romische Gemeinde und die Gemeinden iiberall dort, wo Marcions Schiffe hin-
kamen, mussten also nacharbeiten. Und so entstanden in verschiedenen Stddten Verzeich-
nisse dessen, was als ,,orthodox” zu gelten habe und die unterschieden sich auf Jahrhunderte
hinaus betrdchtlich, wir kennen einige davon. Aber da Marcion diesen Lukas favorisiert hat-
te, war er tiberall in der Originalform vorhanden und zu ihm gesellten sich, ihn bestadtigend,
andere, dhnliche Werke und so kamen die Synoptiker in den Kern der christlichen Schriften
und mit ihnen ein Werk das verborgen sowohl bei Lukas als auch bei diesen gegenwartig
war: das Thomasevangelium als selbst den Philosophen mitunter schon unbekannt gewor-
dene Grundlage der Lehre Jesu.

Nattirlich hatten alle diese Sammlungen den jiidischen Tanach zum Vorbild. Natiir-
lich waren die Parallelen Gesetz - Evangelium; Schriften - Apostelgeschichte Apostelbriefe:
Propheten - diverse Offenbarungen unterschiedlicher Autoren beabsichtigt. Aber im Unter-
schied zum Tanach, der binnen kurzem nach 70 zusammengestellt werden konnte, dauerte
die Formung des Neuen Testaments Jahrhunderte. Relativ unstreitig scheint dabei die Zu-
sammenstellung der drei , synoptischen” Evangelien gewesen zu sein, desgleichen die Uber-
nahme der Paulinischen Briefe (samt den Katholischen Briefen). Umstritten waren mehr oder
weniger die Apostolischen Briefe, also jene Briefe, die nicht von Paulus, sondern von ande-
ren ,Aposteln” stammen sollten. Auf lange Zeit umstritten war die Aufnahme des vierten
Evangeliums obgleich dieses selbst zu den édlteren Bestandteilen des Neuen Testaments ge-
hort. Wahrscheinlich ging es hier um dessen Quelle, besagte Biographie des historischen
Jesus, die benutzt und in welche die ,Passionsgeschichte” mit teilweise wortlichen Anleihen
bei den Synoptikern hinein gearbeitet worden war. Aber auch die teilweise recht intensive
Auseinandersetzung mit , gnostischen” Vorstellungen der Zeit mag Kritik hervorgerufen
haben, denn hier wird zuweilen allzu offen** von Dingen gesprochen, mit denen ein einfa-
ches Gemeindeglied wohl doch besser nicht konfrontiert werden sollte, damit es nicht in
Versuchung kam. Eine grofie Diskussion entstand um die Aufnahme der Offenbarungen.
Hier ging es einmal um die Frage, ob man solcherart Texte tiberhaupt aufnehmen sollte, da
ja niemand wissen konnte, wie es wirklich zugehen wiirde und zum andern um die Frage ob
eine solche dezidiert judenchristliche und tiberdies antiromische Schrift aus den Tagen des
Bar - Kochba - Aufstandes der Christenheit nicht mehr Schwierigkeiten als Nutzen bringen
wiirde. Man schlug alternativ eine Offenbarung des Petrus als weniger politisch orientiertes
Werk vor, aber schlieSlich setzte sich im vierten Jahrhundert, in dem die direkten politischen
Anspielungen lange verblasst waren die Johannesoffenbarung als die literarisch stirkere
Schrift durch.

49 Es ist nachdem auch kein Wunder, dass das Johannesevangelium zur bevorzugten Bezugsquelle fiir al-
lerhand esoterische Spielarten des Christentums geworden ist und das insbesondere die gnostisierenden Stro-
mungen der Neuzeit sich desselben angenommen haben in der Meinung, hier echte Gnosis zu besitze.
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Interessant ist, dass dieser Kanon sich durchsetzte, obgleich es keine normierende In-
stanz im Christentum jener Zeit gegeben hat. Es gab die mafigebliche Redaktion nicht, die
ihre Listen durch das ganze Reich kursieren liefs und es gab natiirlich auch keinen ,Papst”
der tiber das, was christlich war, das Sagen hatte. Man kann sagen, dass vielleicht die Ver-
breitung des marcionitischen Kanons® die Verbreitung des Neuen Testaments beschleunigt
hat, denn wohin iiberall dieser kam, werden sich Vertreter der , orthodoxen” Gemeinden
gefunden haben, die dem ketzerischen Machwerk die Vorschldge der rechtglaubigen Bischo-
fe entgegen gehalten und so fiir deren Popularisierung gesorgt haben. Desungeachtet blieben
in verschiedenen Regionen und Kirchen noch lange und zum Teil bis heute (Athiopien) an-
dere Ordnungen christlicher Schriften in Gebrauch. Dass auch in gleichen Ordnungen zu-
weilen Varianten vorkommen, ist wohl eher der Uberlieferungsgeschichte als bewusster Ab-
grenzung geschuldet - zumeist betreffen diese Varianten allerdings Nebens&chlichkeiten,
wenn auch einige Lesarten auf ,vorkanonischen” Traditionen beruhen und so wichtige In-
formationen zum Werden des Neuen Testaments liefern. Da Christentumskritiker in den
seltensten Féllen zur Gewichtung dieser Varianten befdhigt sind, kann man ihre Hinweise
getrost als wichtigtuerisches Gekakel abtun.

Spétestens also im vierten Jahrhundert unserer Zeitrechnung kann man den Bestand
des Neuen Testaments als gesichert annehmen. Damit war ein Meilenstein fiir die Entwick-
lung und Gestaltung einer bis dahin nicht gekannten Religion gelegt, der antike und jiidische
Elemente in einer bis dahin nie dagewesenen Weise zu einer neuen Qualitédt eines - modifi-
zierten - Monotheismus verband, die den antiken Gottesbegriff, der die Ndhe zum Men-
schen einschloss, mit dem jidischen des entfernt thronenden gottlichen Wesens in der Per-
son des Christus verband, der beides sein sollte, Mensch und Gott. Dass sich auch daran
Streit entztindete, werden wir sehen - aber in der vulgdren Auffassung der Christen jener
Zeit war es keine Frage, dass ihr gottlicher Heros Mensch sein sollte und ein Wohltiter der
Menschen wie Herakles und zugleich jene atemberaubende Herrlichkeit verkérpern konnte,
wie sie die jtidische Religion dem Jahwe zusprach. Niemand musste seine Gottesvorstellun-
gen aufgeben, jeder konnte sie auf den neuen Gott projizieren, der alle Gotter in einem war
und Mensch dazu. Die perfekte Religion war geboren. Einfach in der Handhabung, billig im
Erwerb, sozialvertraglich ja erst Gemeinschaft stiftend, in praktischer Mitmenschlichkeit t&-
tig auch an denen, die sich nicht zu ihr bekannten... was wollte man mehr? Dabei wiirdig in
der Austibung, Skurrilititen meidend, zutiefst biirgerlich, loyal und verniinftig... was blieb
noch zu wiinschen?

VON KONSTANTIN BIS 1453

DAS KIND DES MASSAKERS

Im Jahr 313 unserer Zeitrechnung legitimierte Kaiser Konstantin das Christentum -
bald dreihundert Jahre hatte es seine Stabilitdt damit bewiesen. Aber er tat es nicht von unge-
fahr. Schon lange wihrten die Uberlegungen dariiber, dass es notig wire, dem Reich eine
neue Staatsreligion zu geben. Der alte romische Staatskult war nur noch den Rémern und
nicht einmal allen unter ihnen vertraut, denn die Einwohnerschaft der Stadt Rom hatte sich

50 marcionitische Kirchen gab es bis weit in die byzantinische Zeit hinein.
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in den Jahrhunderten verdndert. Nicht mehr die bodenstindige Bauern bildeten das Riick-
grat der Einwohnerschaft, sondern seine neuen Honoratioren kamen aus allen Himmelsrich-
tungen, waren Afrikaner, Araber, Syrer, Gallier, Dalmatiner, Asiaten. Agypter und natiirlich
Griechen. Langst war die Zeit voriiber, in der man in Rom oder mindestens in Italien gebo-
ren sein musste um romischer Kaiser zu werden, vorbei auch die Zeiten da man von Adel
sein musste, um den Thron zu besteigen, beinahe hundert Soldatenkaiser bis zu Diokletian
hatten auch diese Schranke iiberwunden. Und so wie die Romer aus allen Himmelsrichtun-
gen kamen, so auch ihre Kaiser, die daher auch selbst kein Verhiltnis mehr zum alten
Staatskult hatten. Auch der Kult des kaiserlichen Genius, einst von Augustus eingefiihrt um
wenigstens ein einigendes Band zu haben, hatte sich totgelaufen, denn was war ein Genius
wert, der die kaiserliche Macht so wenig schiitzte, dass Mord und Totschlag auf dem Palatin
an der Tagesordnung waren und die Kaiser einer um den anderen ihre Regierungssitze an-
derswo wihltens!? Diokletian, in der Seele noch ganz ein alter Romer, war nichtsdestoweni-
ger nach Spalatium an die adriatische Kiiste gezogen und Konstantin, von dem hier gleich
die Rede sein wird, war nicht der erste Kaiser, der in Augusta Treverorum dem heutigen
Trier an der Mosel residierte, also in Germanien und auf sozusagen jungfraulichem Boden.

Durchgesetzt hatte sich letztendendes nach bewdhrtem Muster ein Sonnenkult, neben
dem aber noch alle anderen Kulte existierten. Sein Hauptfest wurde am 25 Dezember began-
gen, wenige Tage nach der Wintersonnenwende und wie alle antiken Tage so begann auch
dieser in der Nacht des 24. Dezember - unserem Heiligen Abend. Gefeiert wurde die Geburt
der , Unbesiegbaren Sonne” - die Tagwahl ergab sich aus astronomischen Ungenauigkeiten.
An diesem Tage veranstaltete der Kaiser, angetan mit einem Strahlendiadem als Pontifex
Maximus das Staatsopfer nicht etwa in einem Sonnentempel, sondern in aller Offentlichkeit
auf den Stufen seiner Palastaula und begangen wurde der Tag mit einem allgemeinen Freu-
denfest das bis zu zwei Tagen ausgedehnt und dann mit einem nicht niher beschriebenen
Ritus 6ffentlich abgeschlossen wurde. Selbstredend waren diese Tage arbeitsfrei - zum Ar-
ger der Manufaktur- und Gutsbesitzer und zur Freude der Arbeitenden, denen ihr Lohn fiir
diese Tage zustand und zudem eine Gratifikation, damit auch sie anstindig feiern konnten.
Im Osten aber war und blieb das dgyptische Aionfest am sechsten Januar bedeutsamer, da es
die Periode der sogenannten Unheilstage abschloss, die an die 360 Tage des dgyptischen
Sonnenjahres angehdngt wurden, damit es dem tatsdchlichen Sonnenumlauf entsprach. Die-
ses Freudenfest wurde nicht nur in Agypten gefeiert, sondern bis hinauf in den Norden
Kleinasiens, weil es einfach ein schones Fest war. Wir erkennen die beiden Weihnachtster-
mine der Ost - und der Westkirche wieder und genau das ist es, da stammen sie her. Will
sagen: der Kult des Sol Invictus verbreitete sich im Westen des Reiches mehr als im griechi-
schen Osten und eine wirkliche Einheit wurde damit nicht erreicht, wenn auch zumindest
eine Einheit der Landesteile unter sich. So deutete sich die spétere Teilung bereits als kultu-
relle Sezession zumindest an - aber noch wollte niemand sie wirklich vollziehen, auch Diok-
letian nicht, der das Reich, wie bekannt, in vier Verwaltungsbezirke und zwei Herrschaften
aufteilte um die zu komplex gewordene altromische Verwaltungsstruktur aus vicus®?, oppi-
dum und civitas, Prifektur und prokonsularischer Provinz mit ihrer jeweiligen Amterhierar-
chie zu vereinfachen. Diokletian dachte mit seiner Reform zwar vor allem daran, wie er den
Aufwand der kaiserlichen Verwaltung und damit den eigenen einschridnken konnte - aber er

51 Es hie3, auf dem Palatin wiirden inzwischen mehr Gespenster hausen als Mitglieder des kaiserlichen
Haushaltes - die Sklaven mitgerechnet.

52 Dorf - die kleinste romische Verwaltungseinheit auf dem Lande. Ein oppidum = Stiddtchen war ver-
gleichbar einer kreisgebundenen Kleinstadt und die civitas mit einer kreisfreien Mittel- oder Grofistadt. Die
Grof3stadte wiederum waren in Bezirke gegliedert, die Zahlen und Namen trugen und ihre eigenen Adilen und
Questoren hatten. Seit Diokletian lief deren Kontrolle statt in der Zentralverwaltung erst einmal in den Handen
der Caesaren zusammen und wurde von dort an die Augusti weitergereicht um dann erst - gesiebt - in der kai-
serlichen (imperialen) Verwaltung zu landen.
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legte mit seine Reformen den Grundstock zu den nun eintretenden Verdnderungen, denen
auch die ideologische Teilung des Reiches entsprach. Dafiir aber erschien Konstantin und
erschienen auch seinen Vorgdngern die Zeit noch nicht reif zu sein. Wohl aber schien sie ih-
nen reif zu sein fiir einen Wechsel der Hauptstadt in einen anderen Reichsteil. Italien war
angesichts der neuen Probleme der beginnenden Volkerwanderung einfach zu abgelegen.
Dass diese Abgelegenheit anderseits auch ein Schutz sein konnte, mochte auch mancher
denken, und so umgab Aurelian im dritten Jahrhundert die alte Hauptstadt noch einmal mit
neuen Mauern, ehe sie verlassen wurde, die das gesamte Stadtgebiet - also auch das bisher
aufien vor gebliebene Marsfeld - umfassten, auch die Gegend am linken Tiberufer. Nicht
einmal ein Jahrhundert spéter zog Diokletian aus Rom aus. Es behielt seine ideelle Bedeu-
tung als Nabel des Reiches - aber mehr als geheiligter Boden war es nicht mehr, die Welt
fand seither anderswo statt, in Split, in Trier, in Mailand, Ravenna und nattirlich in Konstan-
tinopel.

Uberall aber in diesen Stiddten lebten Christen. Sie waren Handwerker, Kaufleute, ar-
beiteten in den Manufakturen und vor allem waren viele Sklaven unter ihnen, was bedeute-
te, dass sie auch gebildete Leute zu den Ihrigen zdhlten. Da auch im Kaiserhaus Sklaven das
Personal stellten, reichte ihr Einfluss entsprechend weit. Auf dem Lande hingegen waren sie
weniger verbreitet, weshalb das Wort paganus den Landmann wie auch den ,Heiden” be-
zeichnete. Diese Christen lebten recht bequem und unterschieden sich duflerlich nicht von
ihren Mitbtirgern. Sie afien alles und tranken alles, sie kleideten sich wie alle anderen, trugen
auch keine Abzeichen ihres Glaubens - das Kreuz war als Abzeichen tibrigens tabu, da es als
schméhlich galt. Nur dem aufmerksamen Beobachter mochte das Fehlen der sonst obligaten
Gotterecke auffallen, aber manchmal war sie auch da und statt des Hausgottes sah man ei-
nen Guten Hirten oder einen Sonnengott oder auch einen Weinstock auf die Wand gemalt,
davor, wie andernorts iiblich, Weihrauch, Blumen und die gewthnliche brennende C)llampe,
die an Ketten von der Decke hing, damit sie nicht von unachtsamer Hand umgestofien wer-
den konnte. In jedem Haus gab es diese , heiligen Ecken” - die orthodoxen Christen haben
sie nicht erfunden. In lateinischen Hdusern diente das Lararium diesem Zweck - war der
Besitzer des Hauses Christ, befand sich dort wahrscheinlich ein Guter Hirte als Statuette ne-
ben den Biisten der Ahnen, deren Platz das Lararium seit jeher war. Ein kleiner Altarstein
diente, wie er frither den Opfern gedient hatte, nun zur Bereitung der Eucharistie durch den
Hausherrn, denn einen sakralen Priesterstand gab es noch nicht. Jeder Hausvater war be-
rechtigt, seiner Familie und auch Gésten die Eucharistie zu spenden. Am ersten Tag der Wo-
che aber versammelten sich alle Haushaltsangehorigen und geladenen Freunde im Atrium,
um gemeinsam aus den jeweiligen Heiligen Schriften zu lesen, vielleicht auch eine Predigt
zu horen und nach einem guten Friihstiick oder Abendessen das ,, Abendmahl” zu sich zu
nehmen, jedenfalls schildern uns die Briefe des Paulus eine solche Szene. Feste Zeiten fiir
diese Sonntagsversammlungen gab es nicht, auch keinen festen liturgischen Ablauf, alles
ging sehr locker vonstatten und war zuweilen von Haus zu Haus schon anders. Angst -
nein, Angst hatte niemand, man sprach einfach nicht grofs driiber. Denn der Missionseifer
der ersten Anfinge war erkaltet. Eine dritte, vierte und fiinfte Generation von Christen hatte
kein Interesse mehr daran, die Gemeinde anders zu vergroflern als auf natiirlichem Wege.
Hatte die Familie Martyrer aufzuweisen, so wurde ihrer in Ehren gedacht und sie wurden
um ihre Fiirsprache bei Gott und bei Jesus gebeten, hatte sie keine - und das war der Regel-
fall - war das Gebet nur noch ein religioser Brauch, der zu festen Zeiten gepflegt wurde:
normalerweise morgens und abends und natiirlich sonntags. Der Sonntag hatte sich lingst
als der eigentliche christliche Feiertag eingebtirgert - im Gedenken an Christi Auferstehung
am ersten Tag der Woche. Manche Christen, die es sich leisten konnten, hielten auch beide
Tage - den Sabbat als Ruhe- und den Sonntag als Festtag. Und so kam die Lange unser Wo-
chenende in Sicht, wenn auch noch Jahrtausende vergingen, bis es war, was es heute ist.
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Die Zeiten, die im Nachhinein so bewegt aussahen, sie waren fiir die Menschen rings
um das Mittelmeer eher ruhig. Das Leben ging seinen Gang fiir Heiden und fiir Christen -
und mittendrin auch fiir die Juden - und die Frage, ob das Christentum nun eine erlaubte
oder eine verbotene Religion sein sollte, kimmert eigentlich niemanden mehr. Sie waren da
und durch Hunderte von Jahren hatten sie sich als gute Biirger erwiesen, die niemandem
etwas zuleide taten - die alte Grauelpropaganda war zwar nicht verstummt, hatte aber einer
sachlicheren Auseinandersetzung Platz gemacht, man hatte sich aneinander gewthnt und so
war die Erkldrung, dass auch das Christentum nunmehr erlaubt sein sollte, eine Nachricht,
die niemanden mehr aufregte. Oder doch?

Es heifdt, Konstantin sei selbst betrogen worden als er die Christen ... aber er zog sie ja
gar nicht besonders an sich, er gab ihnen nur rechtens, was sie praktisch lingst hatten: Frie-
den. Die Griinde dafiir waren naheliegend. Seine eigene Mutter, frither lieber geschnitten als
aufgesucht, war Christin und er wollte dies nicht zum Stolperstein seiner Pldne machen,
denn die Fraktion der Christengegner war stark. Anhidnger der Philosophie hatten ihm zum
entscheidenden Sieg iiber seinen schérfsten Rivalen verholfen, der sich in Rom verschanzt
hatte, indem sie die Kémpfer des Maxentius demotivierten - die erhoben gegen ihre Briider
nicht das Schwert und dem Konstantin waren sehr viele von ihnen zugelaufen, genug, um
die Soldaten des Anderen zu {iiberzeugen. In hoc signo vinces - aber dieses Zeichen war
nicht das Kreuz, sondern das Chi Rho der Philosophie, wenn es nicht gar das uralte Signet
derselben, das Anch selbst war. Auf den Schilden der Soldaten jedenfalls war es gut zu se-
hen. Und dann - gab er ihnen nicht, was er ihnen versprochen hatte, machte die Philosophie
nicht zur offiziellen Staatslehre. Die Frage ist und bleibt: hat er das wissentlich nicht getan
oder hat er, der in geistigen Dingen eher weniger Bewanderte, die Baumchen einfach ver-
wechselt? Laktanz ltigt tibrigens: Konstantin ist nicht als Christ gestorben. Ein Leben lang ist
er selber der Philosophie treu geblieben und hat seiner Mutter damit nicht wenig Schwierig-
keiten gemacht. Denn nun hief3 es: bringe Beweise, dann will ich dir glauben. Helena, schon
betagt, reiste los und fand und fand... das wahre Kreuz, das Grablinnen, das Kleid, die Lan-
ze, das Grab und sogar die Grotte der Geburt des wundersamen Kindes, alles fand sie -
dennoch glaubte Konstantin ihr kein Wort und er tat gut daran, denn einige dieser ,Reli-
quien” haben wir noch und wissen daher, dass sie falsch sind und nicht aus Jesu Zeit stam-
men, aus welcher Zeit sonst auch immer.

Konstantin tat von seiner Warte aus das einzig Richtige, als er das Christentum legi-
timierte. Denn solche Stromungen sollte man unbedingt im Auge behalten und zu lenken
suchen, statt ihnen weiterhin die Entwicklung als Wildwuchs zu gestatten. Daher behielt sich
Konstantin auch die Oberaufsicht tiber das Christentum im Besonderen vor - nichts sollte
von dort ausgehen, dem er nicht im Interesse des Reiches seine Zustimmung geben konnte.
Wie notig das war, zeigte sich bald, denn die Herrschaften waren untereinander alles andere
als einig, vielmehr musste Einigkeit {iber das, was christlich war, erst errungen werden. So
berief Konstantin eine Synode aller christlichen Regionalbischtfe nach Nikaia ein, wo ein
Verzeichnis dessen formuliert werden sollte und ein Bekenntnis verfasst, das fiir jeden Chris-
ten verbindlich gelten sollte, denn Konstantin stellte in der Begegnung mit den Freunden
seiner Mutter fest, dass das ganz und gar nicht der Fall war und dass verschiedene Vertreter
der Gemeinden einander heftig widersprachen. Einesteils freute ihn das sicher, denn eine in
sich zerstrittene Gemeinschaft ist kein Machtfaktor - andererseits machte ihm das Angst,
denn ein solcher Koloss - und das war das Christentum mittlerweile - konnte nicht auf to-
nernen Fiifien stehen ohne das Reich mit sich zu reiflen wenn es fiel. Zwar nicht wirtschaft-
lich oder militdrisch - nein - aber die Menschen gerieten ins Chaos und damit die Grundlage
jeder Macht in jedem Reich. Um die Kirchen an sich zu binden tat er ein Ubriges - er erklirte
das Christentum zur Religion des kaiserlichen Hauses und verlangte auch von Frau und
Sochnen, dass sie Christen wiirden - insonderheit von seinem alten Gegner Licinius, dem er
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den Osten tiberlassen hatte und mit dem er sich zu verschwégern wiinschte. Damals safs er
also noch in Rom, Trier hatte er selbst als Residenz wohl aufgegeben, lies aber seinen éltes-
ten Sohn aus erster Ehe dort erziehen. Licinius machte keine Umstidnde und besiegte fiir ihn
den erkldrten Christenfeind Maximinus Daja, der bis dahin Augustus des Ostens gewesen
war, nun folgte ihm Licinius der Christ. Ist es nétig zu sagen, dass Konstantin am Ende auch
ihn aus dem Weg raumte? Wohl nicht, denn in Machtfragen benahm er sich wie alle Kaiser
vor ihm, verstand er also keinen Spafd und dachte er auch nicht christlich. Seinen dltesten
Sohn liefd er, als der meinte, er konne es besser als der Alte, kurzerhand hinrichten, seine
ehrgeizige zweite Frau, die Kaiserstieftochter Fausta, gleich hinterher, weil sie Crispus, be-
sagten Altesten, gefordert hatte. Blut floss nicht wenig in der Regierungsgeschichte Konstan-
tins... was auch dafiir spricht, dass er personlich kaum Sympathien fiir das Christentum hat-
te. Er konnte es nur nicht mehr {ibergehen, das war alles. Daher ist das Edikt von Mailand
auch keine Lobeshymne auf das Christentum, sondern eher eine Lobeshymne auf die Vielfalt
der Religionen im Romischen Reich, die Konstantin zu erhalten wiinschte.

Schauen wir zuriick auf die Bemithungen, Rom eine Staatsreligion zu geben, die die-
sen Namen auch verdiente. Der Sonnengott erfiillte diese Rolle ganz gut und Konstantin
hatte nicht die geringste Veranlassung, hier irgendwelche Anderungen vorzunehmen. Er
selbst présidierte den christlichen Synoden im Ornat des solaren Pontifex Maximus. Rom
befand tiber die Richtigkeit der christlichen Dogmen, nicht etwa das Neue Testament. Daher
steht dort auch Manches, was sich nicht mit demselben vereinbaren lisst - manchmal wurde
es dann wie das berithmte Komma Johanneum auch hinzu geschrieben, oder den
Missionsvers bei Matthédus oder auch die Erwdhnung der ,Kirche” im Zusammenhang mit
der , mandatio legis” an Petrus (da steht tibrigens Gemeinde, ekklesia, nicht Kirche, aber eine
Zukunftsplanung fiir eine Gemeinde hatte der historische Jesus nicht im Blick, {iber seine
Lippen kam kein ,,ihr werdet meine Zeugen sein bis ans Ende der Erde). Kurz und gut, man
schrieb die Heiligen Schriften des Christentums solange um und um, bis sie ins Konzept ei-
ner Reichskirche passten... und das geschah noch lange nach Konstantin, denn der begriinde-
te die Reichskirche nicht. Aufs Ganze gesehen waren die Christen zwar eine grofie und rela-
tiv gut organisierte und vernetzte, aber immer noch eine Minderheit, vor allem im ldndlichen
Bereich waren sie kaum vertreten. Da die Christen meist arm wie die Kirchenmuse waren,
tibernahm es die offentliche Hand, ihnen Versammlungsrdaume zu bauen und Konstantin
erledigte das auf durchaus kostengiinstige Weise. Seine Basiliken sind marmorverkleidete
oder auch nur stuckierte Ziegelbauten mit offenem Dachstuhl, zwei Sdulenreihen - billig wie
man damals Markthallen hochzuziehen pflegte. Anschliefiend wurden sie ausgemalt, vorn
kam eine Apsis fiir den Bischof und den Altar hin und das war’s. Es waren Standardbauten,
die sich an der gidngigen profanen Architektur der Zeit orientierten und nichts weiter sein
sollten, als Versammlungshallen fiir die nun erlaubten Gottesdienste. Daher wirken die
konstantinischen Bauten auch sehr niichtern... erst eine spétere Zeit entfaltete den bekannten
Prunk der Mosaiken und Goldgriinde, der eingelegten FufSboden und Sdulenreihen, der
bunten Fenster... die konstantinischen Fenster waren mit Klarglas oder Glimmerscheiben
geschlossen. Die offentliche Hand bezahlte allenfalls ein Mosaik fiir die Apsis als Blickfang.
Turme und Glocken gab es damals noch nicht, auch nicht die grofien, von Sdulen umstande-
nen Vorhofe, nicht die mosaikstrahlenden Vorhallen, keine Kuppelbauten - es fehlte jeder
architektonische Ehrgeiz, der sich parallel an den Thermen hingegen austobte und vor allem
- in der neu zu errichtenden Hauptstadt Konstantinopel wo eine ganze neue Palaststadt ent-
stand, nicht gerechnet etliche ebenfalls gewaltige andere 6ffentliche Bauten, denn Konstanti-
nopel oder Byzantium, der dltere Name der Siedlung, sollte das neue Rom werden, eine ge-
plante, komfortable Stadt anstelle des chaotischen Rom wo jeder baute wie er gerade Platz
fand, mit eigenem Hafen statt des versandenden Ostia und in einem gesunden Klima von
drei Seiten von Meer und Wind umgeben, statt des noch immer feuchten Tibertales mit sei-
nem Ungeziefer und dem Gestank seiner ewig verstopften Abwasserleitungen.
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Aber es geht wie es geht und auch Konstantin starb - {ibrigens eines nattirlichen To-
des - und mit seinen Nachfolgern wurde wieder das dynastische Prinzip giiltig, das die kai-
serliche Macht in der Familie hielt, statt sie einem Verwaltungsamt zuzuordnen, in das man
turnusméfiig aus den jeweils niederen Rangen aufriickte. Die Bilanz seiner Herrschaft war
schon beeindruckend. Er beendete - vorerst - die Kriege im Inneren, festigte die Stellung des
Kaisertums, beruhigte die ideologische Sphire indem er alle allen gleichstellte und fiihrte
dennoch das Reich in eine neue Phase seiner Existenz, denn das Rom, das von Byzanz aus
regiert wurde (obgleich die Stadt noch nicht fertig war, zog Konstantin schon einmal um)
war nicht mehr das Rom, das aus republikanischen Wurzeln erwachsen war, sondern ganz
eindeutig ein absolutistischer Staat - alle Macht lag beim Kaiser, dem die gesamte Nobilitat
untergeordnet war. Auflerlich gehorte Kirchen nunmehr neben Tempeln (und Synagogen)
zum Bild der romischen Stadt. Christen durften nun 6ffentliche Amter bekleiden und die
Bischofe durften ihrer Tatigkeit offen nachgehen. Da das Christentum zur Religion des kai-
serlichen Hauses erklart worden war, waren die Sohne Konstantins in dieser Religion erzo-
gen worden - aber keineswegs war diese Religion fiir den gesamten Hof verpflichtend. Dort
lebten Juden, Heiden und Angehorige der Philosophie mehr oder minder eintrachtig mitei-
nander... und das gefiel dem unmittelbaren Nachfolger, dem &ltesten Sohn Konstantins und
der Fausta, Konstantin II tiberhaupt nicht. Im Jahr 337 unserer Zeitrechnung, dem Todesjahr
seines Vaters, veranstaltete er unter seinen Verwandten und unter den Hofleuten seines Va-
ters ein Massaker. Nur wer sich dezidiert zum Christentum bekannte, hatte tiberhaupt
Chancen, zu iiberleben. Im Endeffekt bestand die Hofbeamtenschaft nachdem nur noch aus
Christen die ihrerseits nun Christen in die ihnen unterstellten Verwaltungsbereiche brachten
und so geschah letztenendes auf gewaltsamem Wege das, was man einen christlichen Staat
nennt. Damit einher ging dann die Férderung von Christen und ihren Angelegenheiten ge-
geniiber den ,heidnischen” Aktivititen und Anliegen. Und so wére auch die wundersame
Verwandlung des auf Toleranz erbauten romischen Reiches in ein christliches keineswegs
wundersam zu nennen, sondern sie ist die logische Folge einer gewaltsamen Machtverschie-
bung ,,von oben”.

Es war zunédchst nicht so, dass man die nichtchristlichen Aktivititen geradeheraus
verboten hétte - da fiirchtete man doch noch die Reaktionen im Reich - aber sie wurden
nicht mehr von Staats wegen gepflegt. Der Kaiser feierte das Osterfest anstelle der Winter-
sonnenwende, wer sie aber weiter feiern wollte, der war nicht gehindert, das zu tun. Noch
nicht jedenfalls und unter den Sshnen Konstantins sollte dies auch nicht geschehen. Aber die
Sochne, an Talent zum Herrschen nicht im Mindesten so begabt wie ihr Vater, und den Ein-
flissen ihrer Kamarilla ausgesetzt, starben jung und an die Macht kam tiber verschiedene
Zwischenherrscher einer ihrer entfernten Verwandten, ein gewisser Theodosius. Der war als
Herrscher zweifellos ein braver Mann und regierte zunédchst den Westen des Reiches als Au-
gustus tatkraftig und pflichtbewusst. Dann aber fiel ihm auch der Osten zu und als Impera-
tor schaffte er in wenigen Monaten, was mehreren Kaisern vor ihm zwar vorgeschwebt ha-
ben mag, was sie aber nicht zu realisieren wagten: die Einsetzung des Christentums als allei-
niger Staatsreligion. Als er das tat wusste er selbstredend nicht, dass er wenige Monate spé-
ter sterben wiirde, sondern war mit Sicherheit der Ansicht, dass er die ersten Schritte der
neuen Universalreligion wie einst Konstantin selbst wiirde beaufsichtigen konnen - denn ein
Fanatiker war er eigentlich nicht, eher ein Pragmatiker. Das zeigte sich bereits im Jahre 388
unserer Zeitrechnung als in Kallinikum die Synagoge von fanatischen Christen in Brand ge-
steckt worden war. Theodosius war sofort dabei, dies als Staatsverbrechen zu klassifizieren,
denn man hatte sich immerhin an dem Eigentum einer erlaubten Religion vergangen. Aber
wer fiel ihm in den Arm und verhinderte, dass die Brandstifter dingfest gemacht wurden?
Der gute heilige Bischof von Mailand, Ambrosius, selbst ein erst kiirzlich zum Christentum
gekommener romischer Beamter. Hier zeigte sich zum ersten Mal die verhdngnisvolle Seite
des Christentums: denn es wusste und weifs durchaus mit magischen Gefiithlen umzugehen.
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Mit dem Entzug der Kommunion nahm Ambrosius dem Kaiser den magischen Schutz, der
ihn durch den Genuss des Leibes Christi umgeben hatte... und dem Kaiser blieb nichts ande-
res {ibrig als um dieses Schutzes willen die Brandstifter ungestraft ziehen zu lassen, da Amb-
rosius sich offen auf ihre Seite stellte und ihr Verhalten zwar nicht guthiefs, aber dem Kaiser
hier die Gerichtsbarkeit ausdriicklich und offen entzog. Auch weiterhin wurde Theodosius
von der Amtskirche gegiangelt, so beim Massaker von Thessaloniki, das ausgebrochen war,
weil Theodosius den Hinrichtungsbefehl gegen die Morder seines Generals, die Christen
waren, nicht zurtickgenommen hatte. So steht es jedenfalls in den Akten, obgleich die Szene-
rie sehr undurchsichtig ist. Denn die Goten taten nichts anderes als den Gewaltakt zu vergel-
ten - auf ihre Weise und es ist uneinsichtig, warum Ambrosius den Kaiser abstrafte, weil
der Gerechtigkeit zu iiben unternahm und im Ubrigen das Massaker wohl genauso sehr ver-
urteilt hat wie sein Bischof. Das lduft, recht betrachtet, darauf hinaus, dass der christliche
Bischof seinen Glaubensgenossen einen Freifahrtschein verschaffen und sie aus der offentli-
chen Gerichtsbarkeit ausnehmen wollte. Christen sollten alles diirfen, was normalen Sterbli-
chen im Allgemeinen versagt ist, anders kann man die Handlungsweise des Ambrosius wohl
nicht sehen. Eben in diese Richtung geht auch das Massaker von Alexandria im Jahre 391 an
dem nachweislich ein christlicher Bischof schuld ist, obgleich es von ,Heiden” veriibt wurde.
Denn der christliche Mob belagerte daraufhin im Serapisheiligtum sich aufthaltende Beter,
die sich dann verschanzten und einige gerade auf ihrem Terrain befindliche Christen massa-
kriert haben sollen, was aber nicht sicher verbiirgt ist, da diese Nachricht von Christen
stammt und von deren Redlichkeit haben wir ja nun schon Erstaunliches vernommen. Theo-
dosius aber lief3 sich diesmal nicht dreireden, er liefS die angeblichen Morder laufen, weil sie
sich nur gewehrt hatten, wenn es iiberhaupt zu Morden gekommen war, was der Bischof
von Alexandria nicht beweisen konnte. Darauthin zerstorte der christliche Mob das Sera-
peum und damit eine der letzten Stdtten an denen noch Philosophie offen betrieben worden
war. Man lastete die Tat dem Theodosius an, der sie aber wahrscheinlich nicht angeordnet
hat. Die Christen, die angeblichen Friedensengel, wollten sich also mit Gewalt nehmen, was
man ihnen gutwillig nicht geben wollte: die Herrschaft im Reich und tiber das Reich und sie
zwangen Theodosius dazu, die anderen Kulte zu verbieten. Ich glaube jedenfalls nicht mehr
daran, dass er das freiwillig tat.

Wenn im Edikt des Theodosius sich die Kirche zum ersten Mal 6ffentlich von ihrer
unsympathischen Seite zeigte - das letzte Mal sollte das beileibe nicht gewesen sein. Unter
sich zerstritten, aggressiv nach auflen... das war das Erbe des Zelotentums, das seit Simons
Tagen in ihrem Schofi schlummerte und ihr Gesicht weitaus mehr gezeichnet hat, als die
Werke der Barmherzigkeit, die sie zweifellos auch getibt hat. Sie ist aus dem Blut erwachsen,
dass fiir sie und nicht etwa von ihr vergossen wurden und ihre Mértyrer sind nicht etwa ihre
Glaubenszeugen, sondern alle die Seelen, die um ihretwillen diese Welt vorzeitig haben ver-
lassen miissen. Wegen der Kirche sind in der Folgezeit sehr viel mehr Menschen zu Tode
gekommen als fiir die Kirche und auf jeden ,Heiligen” kommen einige Hundert Opfer. Hier
aber beginnt es.

THEODOSIUS UND DIE FOLGEN

Theodosius hatte den Christen zwar die ideologische Oberhand im Reich gewéhrt,
aber die rechtliche gewdhrte er ihnen nicht. In rechtlicher Hinsicht hatten sie sich dem Kaiser
unterzuordnen und sie unterlagen dem romischen Recht, hatten keine Vergtinstigungen.
Der Plan des Ambrosius war diesbeziiglich also nicht aufgegangen, die Christen waren dem
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weltlichen Recht nicht entzogen worden, wie der Apostel Paulus es empfohlen hatte als er
den Christen riet, Streitigkeiten untereinander und nicht vor weltlichen Gerichten auszutra-
gen und beizulegen. Sicher hatte er nicht daran gedacht, die Christen von der allgemeinen
Gerechtigkeit auszunehmen, wie Ambrosius das dann verstand, sondern er meinte, die
Christen sollten ethisch reif genug sein, banale Zwistigkeiten aus eigener Kraft zu bewalti-
gen. Die Berechtigung des weltlichen Regiments, Straftaten zu ahnden, stellte er nirgendwo
in Frage. Ambrosius aber tat dies und scheiterte gliicklicherweise damit, denn sonst hitten
wir heute statt einer barmherzigen Religion einen Haufen mordliisterner Attentiter, die sich
ihren Weg freischieffen und Gegner niederkartdtschen. Wir haben auch so ja noch genug
Versuche in dieser Richtung erlebt und wir erleben sie bis in unsere Tage hinein, wenn
Christen die Angehorigen anderer Religionen verfolgen, aber sich halb zu Tode jammern,
wenn man ihnen Gleiches mit Gleichem vergilt. Aber, wie gesagt, er erreichte sein Ziel nicht,
dieser fanatische Bischof, sondern das letzte Sagen in allen Dingen der Religion verblieb
beim Kaiser - der Bischof hatte demgegentiber nur beratende Funktion und durfte dem Kai-
ser die Anliegen der Kirche vortragen. Man kann sich vorstellen, dass das dem Ambrosius
wenig gefiel, aber da es der Preis war um den er endlich auf die Heiden einschlagen konnte,
nahm er es hin - in der Hoffnung, es spater noch durchzusetzen. Nun - dazu kam es nicht
mehr, denn Theodosius starb kurze Zeit nach dem Edikt und was viel schlimmer ist, nach
Theodosius gab es auch das eine romische Reich nicht mehr, vielmehr teilten die Sohne des
Theodosius das Territorium wie einen grofien Bauernhof unter sich auf. Mailand, wo Amb-
rosius und seine Nachfolger Bischofe waren, kam unter die Herrschaft des Honorius, wah-
rend der andere Sohn, Arcadius, in Konstantinopel residierte und den Osten beherrschte,
soweit man bei einer von Beratern abhidngigen Politik von Herrschen reden kann, aber zu-
mindest hatte er nicht allzu schlechte, denn es gelang, die erste grofie Krise des ostromischen
Reiches zu bestehen. Sein jiingerer Bruder im Westen erwies sich als noch schwécher und
noch schlechter beraten, was zur Plinderung Roms durch die Goten fiihrte. Dass Rom dies-
mal noch nicht endgiiltig fiel, war nur dem Gliick zu verdanken, aber fortan blieben die
Goten im Reich und sollten auf die Linge zum Totengriber des alten Rom werden. Fiir die
Kirche brachten die unruhigen Zeiten allerdings eines der bedeutendsten Werke ihrer Litera-
tur hervor - Augustins® , Vom Gottesstaat” in dem die Auffassung der Christen zu weltli-
chem und geistlichem Regiment ausfiihrlich dargelegt wird. Dabei verleugnet Augustin sei-
ne manichdische Herkunft durchaus nicht, wenn er die Welt als das Reich des Bosen be-
zeichnet, dem nur die christliche Gesinnung Ziigel anzulegen vermag. Der von Gott bestellte
Herrscher reprasentiert in dieser bosen Welt sozusagen den Willen Gottes - sofern er sich
den Vertretern der Kirche unterordnet, die fiir das ewige Reich Gottes stehen, das nie von
dieser Welt sein kann. Gleichzeitig mit seinem umfangreichen christlichen Schrifttum, das
ihn sozusagen zum Ideologen der frithkatholischen Kirche macht, kann Augustinus aber
auch den Ruhm beanspruchen, der erste Inquisitor der Kirchengeschichte zu sein. Der Hin-
richtung seines ehemaligen Mentors Faustus von Mileva, folgte eine von ihm zu verantwor-
tende Jagd auf die Manichder im Allgemeinen, die im Westen nur durch die Flucht der letz-
ten Manichder nach Spanien nicht zur Ausrottung des Manichdismus fiithrte - sie sammelten
sich dort erneut unter der weitaus toleranteren Haltung der arianischen Westgoten und gin-
gen spdter im sufischen Islam auf. Augustinus wurde ferner bedeutend durch seine Empfeh-
lungen wie sich eine christliche Kommunitit verhalten solle - auch dies ein von den Mani-
chdern abgesehenes Moment, denn die fanden sich zwecks Ausbildung in solchen Kommu-
nitdten zusammen, in denen sie dann auch als , Eingeweihte” weiter zusammenlebten. Seine
»~Augustinusregel” wurde im Mittelalter dann zur Regel eines stddtischen Bettelordens ohne

53 Augustinus von Hippo (354 - 430) im rémischen Nordafrika geboren, war zunichst, obgleich von sei-
ner Mutter christlich beeinflusst, Manichier, ehe er sich, da die Manichier ihn nicht zum Kreis der ,, Erwdhlten”
zulassen wollten, dem Christentum zuwandte und bei Ambrosius von Mailand lebte von dem er auch getauft
wurde. Gestorben ist er 430 als Bischof von Hippo in Nordafrika wahrscheinlich wihrend der Belagerung der
Stadt durch die - arianischen - Vandalen.
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feste Klausur, wiahrend die meisten Kloster der Regel des Benedikt von Nursia folgten. In
dieser, seiner Zeit gelangte seine Regel zu keiner grofleren Bedeutung. Augustinus aber
wurde durch sein Werk letztenendes auch noch ein Jahrtausend nach diesem allen der Ahn-
herr einer neuen Kirche, denn ohne seine Ideen wire kein Luther jemals auf das gekommen,
was der Kirche fehlte und immer gefehlt hatte: die Christlichkeit.

Waihrend Westrom immer tiefer in Anarchie versank, konnte sich der Osten zu einem
stabilen Reichsgebilde umstrukturieren, in dem die Kirche das Monopol auf die ideologische
Ausrichtung seiner Bewohner hatte. Zwar wurde, und das ist im Westen weithin unbekannt,
das antike Erbe weiterhin gepflegt - aber nur unter dem Gesichtspunkt, dass es christlichen
Dogmen nicht zu widersprechen hatte. Das bedeutete, dass die antike Philosophie fast in
Génze einem Verdikt anheimfiel, wihrend wissenschaftliche Werke weiterhin verwendet
wurden und zum kulturellen Vorsprung des byzantinischen Reiches vor den anderen Rei-
chen, die im Verlauf des Mittelalters entstanden, wesentlich beitrugen. In Standardwerke der
antiken Geschichtsschreibung wurden Passagen eingearbeitet, die ein Wohlwollen der Auto-
ren dem Christentum gegentiber zum Ausdruck bringen sollten. Dadurch wurden die Werke
des Josephus, des Tacitus, des Sueton, die Briefe des Plinius und noch etliche andere Werke
fur die Nachwelt gerettet. Literarische Standardwerke wie die homerischen Epen wurden
von der Sduberung insofern ausgenommen, als Exemplare derselben angefertigt und in der
kaiserlichen Bibliothek verwahrt wurden. Dennoch ist der Verlust an antiker Literatur, der
durch die Christen verursacht wurde, auch im Osten immens. Die Tempel wurden geschlos-
sen und ihr Baumaterial in christlichen Kirchen wiederverwendet, ihre Schétze eingeschmol-
zen und als Finanzreserve verwendet oder zu christlichen Kunstgegenstdnden neu verarbei-
tet. Antike Statuen, an denen der Osten iiberreich war, wurden, wenn sie nicht in Privathand
sich befanden oder ideologisch als unverfdanglich angesehen und an ihren Plédtzen belassen
wurden, zerstort. Das neue Reich schuf bald keine Statuen mehr, sondern bevorzugte die
zweidimensionale Malerei oder im kleinen Format auch die Reliefkunst. Daneben aber ent-
stand eine neue Architektur, die sich jedoch an die romischen Gepflogenheiten anlehnte.
Leider kennen wir die byzantinische Privatarchitektur nicht mehr, aber wir nehmen an, dass
hier weiter so verfahren wurde, wie man es gewohnt war. Die 6ffentliche Architektur hinge-
gen fand im Kirchenbau ganz neue Losungen, neben die bereits eingefiihrte Architektur der
Basilika trat der sakrale Kuppelbau, dessen gewaltigster und genialster Ausdruck die Hagia
Sophia ist, bis zur Errichtung des neuen Petersdoms in Rom war sie die grofste Kirche der
Christenheit. Neue Wege wurden auch in der Musik beschritten. Die Instrumentalmusik
wurde zwar aus den Kirchen verbannt, dort regierte nur der unbegleitete einstimmige Ge-
sang, aber es wurden neue Formen gefunden, um den Erfordernissen der christlichen Litur-
gie zu geniigen, so der Tropus oder das Sticharion und der christliche Hymnus. Ob in der
weltlichen Musik gleiche Verdnderungen und Neuschopfungen stattfanden, wissen wir
nicht, denn die weltliche Musik von Byzanz ist verschollen. Sie war fiir den Tag und den
Moment gemacht und niemand sah eine Notwendigkeit, sie dartiber hinaus zu bewahren.

Das geistliche Leben der Zeit war duflerst rege. Es ist die Zeit der groflen dogmati-
schen Diskussionen, die mit grofier Heftigkeit gefiihrt wurden und keineswegs nur von den
dafiir ausgebildeten Gelehrten. Es ist die Zeit der grofien Apologeten, die nun ihre Religion
nicht mehr den Heiden klarlegen, sondern gegen diverse Haresien verteidigen und dabei
festlegen, was als christlich zu gelten hat und was nicht. Solche Haresien gab es im Osten wie
im Westen und teilweise erlangten sie grofSe Bedeutung fiir den Fortgang der Ereignisse und
hielten sich teilweise bis weit ins Mittelalter hinein. Die Arianer bestritten die Gottlichkeit
Christi und damit das inzwischen formulierte trinitarische Dogma, die Markioniten bestrit-
ten die Rechtmifiigkeit des Neues Testament und verwendeten ihre eigene Biicher, die Do-
natisten beharrten darauf, dass die Taufe bei der kleinsten Siinde wieder verwirkt sei und
liefSen sich daher erst auf den Totenbett taufen, die Montanisten waren der Ansicht, dass



83

Priester, die die Sakramente verwalteten, selbst absolut untadelig leben miissten, weil sonst
die Gultigkeit des Sakraments dahin sei und der sie Empfangende, nach Paulus, ,sich selber
zum Gericht” esse und trinke - ohne es zu wissen. Dann gab es vor allem in der westlichen
Hemisphire seit langem die kithne Lehre der Pelagianer, welche die Erbstinde bestritten und
damit auch im Gegensatz zu Augustinus die grundsitzliche Verworfenheit des Menschenge-
schlechtes leugneten4. Und dann gab es auch noch die grofie Masse derer, die das ganze
christliche Kerygma nicht anerkannten. Dazu gehorten nicht nur die Vertreter der Philoso-
phie, dazu gehorten auch alle Bewohner des Reiches, die, wenn auch unter christlichen Mas-
ken, weiterhin ihren alten Gottern treu geblieben waren, es gehorten dazu auch alle die alten
Anhédnger der nunmehr verbotenen und meist okkult gewordenen Mysterienreligionen, de-
ren Wirken sich dann im Hexenglauben - und zwar positiv wie negativ besetzt - ein Ventil
schuf. Die Eliten des Christentums hatten alle Hande voll zu tun, einmal eigene Glaubens-
unklarheiten zu beseitigen und zum andern die gewonnene Macht gegen den immer wieder
anbrandenden , Irrglauben” zu verteidigen. Ihn indes auszurotten, wie sie es immer wieder
behauptet haben, gelang ihnen nie. Da es ihnen aber niemals gelang, ist das Christentum,
seiner katastrophalen Geschichte zum Trotz, lebendig und erneuerungsfahig geblieben. Ein
Theologe behauptete einmal, dass die Kirche ihre Ketzer brauche - der Mann hatte und hat
Recht. Indem diese Ketzer die Kirche zwingen, immer wieder tiber sich selbst zu reflektieren,
zwingen sie dieselbe immer wieder dazu, ihre Lehr- und Glaubenssitze einer Priifung zu
unterziehen. Je nachdem, wie stark die Gegenbewegungen sind, umso stdrkeren Einfluss
haben sie auch auf die innere Gestalt der Kirche und damit das Selbstverstindnis des Chris-
tentums, denn: Christ ohne Kirche geht nicht. Schon darum nicht, weil die Taufe ohne eine
dazu legitimierte Institution oder eine von dieser legitimierte Person nicht geht - egal, wie
diese Kirche heiflen mag und wen sie dazu legitimiert, die Taufe zu spenden. Niemand kann
sich selbst taufen - eher schon kann er sich selbst das Abendmahl spenden. Mit der Taufe
aber wird der Mensch nicht nur irgendwie Christ, er wird auch einer konkreten Gemein-
schaft eingegliedert, mag diese nun ihre Schwerpunkte setzen wie sie will. Man kann sicher
etliche christliche Vorstellungen bejahen ohne Christ zu sein, aber das ist auch schon alles.
Das bedeutet: ein wahlweises Christentum, in dem man dieses glaubt, jenes aber nicht, kann
es per se nicht geben. Wer nicht in den Glaubensvorstellungen seiner Kirche steht, der ist
sicher immer noch ein religioser Mensch - aber ein Christ ist er nicht.

Dabei ist, wie wir schon jetzt sehen, Christsein in der Kirche auch kein Wert fiir die
Ewigkeit. Auch die Sichtweisen der Kirche wandeln sich nach innen wie nach aufien. Ein
mittelalterlicher Christ wird sich in einer modernen Messe so wenig zurecht finden wie ein
evangelischer Christ in einem Gottesdienst der Reformatoren. Versuche, die alten Formen zu
erhalten, wurden immer wieder gemacht, aber immer wieder wurden sie irgendwann von
der Moderne tiberholt und an den Rand gedrdngt. Dabei ist das Interesse an Traditionalis-
mus in der Kirche mindestens so stark wie das Bediirfnis nach Zeitgemédfsheit - denn die
Kirche hat zwei Funktionen: einmal die, dem Gldubigen Orientierung in seiner Zeit zu ge-
ben, zum andern die, Ruhepol zu sein und Sammlung erreicht man am ehesten in traditio-
nellen Mustern. So muss all das da sein - weder darf Kirche eine andere Form von Pop -
Konzert sein, noch darf es dazu kommen, dass man auf der Kirchenbank einnickt. Eine
christliche Versammlung ist weder ein Glaubensseminar, noch ein Lebenshilfetraining, sie ist
in allererster Linie Vergewisserung der Erfahrung von Gleichgesinntheit und Vergewisse-
rung der Gegenwart Gottes. Wo dieses beides geschieht, da ist in rechter Weise Gottesdienst
gehalten worden, unabhéngig von der Konfession und von der konkreten Gestaltung. Das
wusste man auch zu dieser Zeit schon und daher entfaltete die kirchliche Liturgie den gan-
zen Pomp des kaiserlichen Zeremoniells und bemiihte sich von Anfang an, alle Sinne anzu-

54 Pelagius kam nicht von ungefahr gerade aus dem britannischen Kulturkreis - hier schwingt noch et-
was von der Lehre des wirklichen Jesus mit, der eine Verworfenheit des Menschengeschlechts ebenfalls nicht
kannte und der freien Entscheidung des Menschen grundsétzlich nichts vorgezogen sehen wollte.
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sprechen und arbeitete mit einer wahren Flut von Assoziationen und Symbolen. Die Kirchen
sollten das paradiesische Reich Gottes abbilden, die Musik die Engelschore wiedergeben, der
Weihrauch den gottlichen Wohlgeruch und im Priester erschien Christus selbst, umgeben
von seinem himmlischen Hofstaat der Apostel und Heiligen. Entsprechend waren auch die
Texte der Liturgie von mitunter ergreifender Schonheit und Majestit, die Gebdrden stimmig
und wohl abgewogen und alle Sonntage entrollte sich so vor dem Gldaubigen der Schimmer
des unvergadnglichen Landes, dem er in Wort und Sakrament zustrebte bis er es in seinem
eigenen Leibe mit der Kommunion einschloss, die anfangs in der ganzen Kirche in Brot und
Wein gegeben wurde. Die Kirchen, in denen er sonntags stand, waren nicht nur strahlende
Hiillen fiir das Sakrament der Eucharistie, sie waren auch direkte Schnittstellen zwischen
den Welten. In den Ikonen, den Bildern der Heiligen und Engel, ja des hochheiligen Chris-
tus, begegnete dem Gldubigen der Dargestellte personlich... und das wirft auch ein Licht auf
den Grund, warum in der gesamten Alten Welt Gotterbilder aufgestellt wurden. In dem Bild
erschien dem Gldaubigen der Gott, beseelte das Bild gewissermafien von innen, es wurde zu
einer Art Kommunikationsinstrument wie es heute ein Telefon ist. Der Gemeinte war ,in der
Leitung” gegenwdrtig. Das galt fiir die Kirche des Ostens wie fiir die des Westens und man
kann es in den Kirchen Palermos und Ravennas wie in denen von Byzanz oder, spéter, aber
aus dem gleichen Geist entstanden, in den Kirchen Moskaus oder Kiews noch ganz so erle-
ben, wie es ein Gldubiger in den Jahrhunderten erlebte, die auf das Dekret des Theodosius I
folgten.

War jeder Sonntag ein kleines Osterfest, so war das Osterfest selbst an Feierlichkeit
nicht mehr zu tibertreffen, kein Festtag der alten Religionen ist jemals derart prachtig gewe-
sen. Dabei wurde vor allem viel Wert darauf gelegt, dieses Fest von der vorangehenden Be-
sinnungs- und Trauerzeit moglichst spannungsvoll abzugrenzen. Sollte der Christ in der
Trauerzeit moglichst auf alles verzichten, was nicht unmittelbar lebensnotwendig war, so
konnte es am Osterfest des Uberflusses gar nicht genug sein. Die Wende erfolgte in der
Nacht vom Samstag auf dieses Fest: sie begann still und sie endete im Drohnen aller inzwi-
schen installierten Glocken und in Gesdngen, die aus den geoffneten Tiiren aller Kirchen
drangen. Die Osternacht war selbst erfiillt von vielen frommen Brduchen, vornehmlich der
Taufe der erwachsenen Neubewerber... als es diese nicht mehr gab, da die Christen bereits
als Kleinkinder getauft wurden, wurde in der Osternacht wenigstens das Taufwasser ge-
weiht und die Osterkerze entziindet an deren Licht dann alle anderen Kerzen im Raum ent-
flammt wurden. Dieser Brauch hat sich bis in unsere Tage beinahe unverédndert erhalten,
respektive er wurde in der Westkirche vor einigen Jahrzehnten wieder hergestellt. Bis dahin
feierte man in der Kirche des Westens die , missa in nocte” am frithen Ostermorgen.

Kirche des Westens und Kirche des Ostens - das bereitet vor auf das néchste Kapitel
unserer Betrachtung, aber noch ist es nicht soweit. Noch steht in aller Verwirrung die Kirche
als die einzige stabile Institution da, im Westen Verhandlungspartner der Barbaren, im Osten
moralische Institution und normative Kraft bei der Formierung eines neuen Reiches. Aber
die Strukturen, die dann zur Spaltung fiithrten, bereiten sich schon vor. Nicht mehr die Ge-
meinde bestimmt ihre Eigenheiten allein, sondern die Leitsdtze der Kirche werden nun ins-
gesamt und fir alle verbindlich, von einem Konsistorium der Bischofe festgelegt, deren je-
weilige Oberen die Metropoliten von Rom, Athen, Konstantinopel, Antiochia und Alexand-
ria sind. Die Bischofe sind auch nicht mehr die Gemeindepfarrer, dieses Amt ist langst auf
die , Altesten” einer Gemeinde tibergegangen, auf Griechisch ,Presbyter” - davon unser
deutsches Lehnwort , Priester” unter Umgehung des lateinischen ,sacerdos”. Diese Priester
werden auch nicht mehr von der Gemeinde bestimmt, sondern die Bischéfe wihlen sie aus,
weihen sie zum Dienst und konnen sie auch wieder abberufen - was aber hochst selten und
nur bei Unstimmigkeiten in der Amtsfithrung und in der Lehre geschehen kann. Die Priester
sind verheiratet und zwar im Osten wie im Westen - nur der Bischof, der mehrere Gemein-
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den zu leiten hat, muss zolibatdr leben. War er vordem verheiratet, muss er seine Familie
finanziell sicherstellen ehe er sein Amt antritt - weshalb die Bischofe dann auch aus dem
neuen Stand der Monche genommen werden, das ist billiger. Diese Bischofe nun sind ihrem
jeweiligen Metropoliten untergeordnet, der sie weiht und beaufsichtigt und die Metropoliten
haben unter sich wiederum eine Rangfolge, in der der Metropolit von Konstantinopel an
erster Stelle steht. Dennoch - ein Haupt der ganzen Kirche ist er nicht, diesen Rang bean-
sprucht der Kaiser bei dem der Metropolit nur eine beratende Funktion hat - er muss nicht
einmal der Beichtvater des Kaisers sein. Die Bischofe sind einander prinzipiell gleichrangig -
jeder, der in den ehemaligen Metropolen des Reiches zum Bischof gewdhlt und geweiht
wird, ist zwar in seiner Di6zese der erste Mann, in einer Synode jedoch z&hlt sein Wort nicht
mehr als das aller anderen und bedeutet sein Rang nicht mehr als eine Ehrenstellung. Und
Synoden gibt es in dieser Zeit reichlich - denn es gibt reichlich Probleme, die Kirche auf eine
einheitliche Linie zu bringen. Die Probleme sind: die Gottlichkeit Christi, die Trinitat, die
Rolle der Heiligen, die einheitliche Meinung tiber die Sakramente und ihre Zahl, {iber die
christliche Ehe, die Feste und Festtermine der Kirche und ihre jeweilige Rangordnung im
Kirchenjahr, ja auch dieses selbst steht zur Debatte. Alles, was heute selbstverstindlich
Christstein ausmacht, wird in dieser Zeit formuliert und zuweilen gibt es heifse Debatten
zwischen den Bischofen, aber auch den einfachen Priestern, denn zu einer Synode hat jeder
Christ etwas zu sagen. In dieser Zeit wird der Kanon abgeschlossen indem man das Johan-
nesevangelium und die Offenbarung des Johannes hinzuftigt, und es werden alle Sammlun-
gen vernichtet, deren man habhaft werden kann, die anders zusammengestellt sind. In dieser
Zeit wird die Lehre des wirklichen Jesus offiziell gedchtet - die Kirche sagt sich vom Rest
ihrer Urspriinge los. In dieser Zeit entsteht in Agypten die grofle Gegenbewegung, das
Monchtum - erwachsen aus der dgyptischen Tradition der geistlichen Kollegien und zu-
gleich gegen sie gewandt. In dieser Zeit wird die letzte Lehrerin der Gnosis im Osten%5, Hy-
patia, in Alexandria gelyncht und die Gottesmutter Maria in den Rang einer himmlischen
Konigin und Quasi - Géttin erhoben - was eine neue Spaltung auslost, denn einige Bischofe
und Priester hinter dem Bischof Nestorius machen die Wendung nicht mit und Iosten sich
aus dem Verband, denn sie glaubten nicht, dass Jesus Gott gewesen sei und also konnte sei-
ne Mutter auch nicht Gott geboren haben. Fiir den mehrheitlichen Rest der Christenheit aber
beginnt eine Zeit der Marienverehrung die nach und nach den eigentlichen Helden, Chris-
tus, beinahe aus dem Fokus der Christen riicken wird. In dieser Zeit wird auch der Kult der
Reliquien begriindet, der das Bedtirfnis der Massen nach dem frommen Wunder zufrieden
stellen soll, denn hier haben sie etwas, das sie greifbar mit dem Himmelreich verbindet. Vom
Wahnsinn, den die westliche Kirche dann mit Reliquien trieb, sind wir hier allerdings noch
weit entfernt.

Und - wie sah das nun aus, war nun das ganze Reich genuin von einem Moment auf
den anderen christlich geworden? Mitnichten - zwar gab es die philosophischen Akademien
nicht mehr und die Tempel waren geschlossen und verfielen... aber die Menschen brachten
ihren Glauben an die alten Gotter auf vielfache Weise in die neue Religion ein. Die Heiligen
traten an ihre Stelle und bevolkerten den Himmel in einer Menge, die vordem an Gottern
nicht bekannt gewesen war. Die alte Hekate nahm Platz an der Seite der Heiligen Anna, Juno
an der Seite der Gottesmutter und Minerva feierte in der heiligen Katharina ihre Urstand.
Der heilige Georg maskierte den Mars mehr schlecht als recht und der schwarze Mauritius
war die Karnevalsversion von Vulcanus. Ubrigens - solche Camouflagen treffen wir bis heu-
te in den Staaten auf dem alten Inkagebiet und in der Karibik, sowie in Brasilien an und auch
die Indianer Mexikos haben ihre alten Gotter nicht vergessen. Aber auch im Baltikum sind
solche Brauche lebendig und im gesamten slawischen Gebiet. Bis ins Mittelalter stellte man

55 im Westen gab es solche bis ins Mittelalter hinein. Die letzte bertihmte Lehrerin war Esclarmonde de
Foix.
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die dreifaltige Gottin noch auf Altartafeln dar und ziemlich offen schwang der Satan den
Dreizack des Erderschiitterers Poseidon. Man muss nur scharf genug hinschauen, dann kann
einem das latente Heidentum der Christenheit kaum entgehen - am populérsten sind wohl
die zwolf Raundchte und das im Schweigen eingeholte Osterwasser in Deutschland samt den
Johannis- oder auch den Beltanefeuern der Walpurgisnacht. Heidentum wohin man schaut...
armer Theodosius. Nicht einmal die Tradition der Menschenopfer schaffte das Christentum
aus der Welt, im Gegenteil, keine moderne Religion hat ihrem Gott so viele gebracht wie das
Christentum - die Weltkriege eingerechnet.

DAS GROSSE SCHISMA

Erinnern wir uns wieder an Simon. Aus seinem Geist erwuchs dieses Christentum
und wie die Legende wissen will, starb er in Rom und wurde dort begraben. Daher hatte der
Bischof von Rom als Nachfolger des Simon auch stets einen Ehrenrang unter den Bischofen
inne und zwar in der lateinischen wie in der griechischen Kirche. Apropos lateinische und
griechische Kultur - es ist natiirlich wahr, dass die beiden Sphéren sich mit der Zeit einander
entfremdeten. Die griechische Bibel wurde von Hieronymus ins Lateinische tibersetzt, weil
die Kenntnis des Griechischen im Westen abnahm. Desgleichen entstand hier auch eine la-
teinische theologische Literatur, die sicher andere Akzente setzte als die gleichzeitige grie-
chische. Sie hatte ja auch andere Probleme zu bewiltigen. Daneben aber existierte gleichbe-
rechtigt die griechische Tradition, die, in relativ gesicherten politischen Verhaltnissen, sich
auch anderer Aspekte annehmen konnte. Die griechische Kirche musste sich nicht des An-
sturms ,irrgldubiger” Barbaren erwehren, musste nicht die eigenen Strukturen gegen fremde
verteidigen und bewahren. Aber die Lehre war die gleiche, die Bibel, lateinisch oder grie-
chisch, enthielt den gleichen Text, die Bekenntnisse waren die gleichen... jedenfalls auf lange
Sicht - und beide Kirchen pflegten die gleichen Sakramente, erkannten ihre Taufen wechsel-
seitig an und nahmen wechselseitig an ihren Eucharistien teil. Sicher gab es auch Meinungs-
verschiedenheiten, aber sie betrafen nicht den Kern der Lehre.

Was sich aber mit der Zeit als unhaltbar erwies, das war der Anspruch des byzantini-
schen Kaisers, Vicarius Christi fiir die gesamte Christenheit zu sein. Nicht nur dass er seine
politischen Anspriiche auf das Westreich bald nicht mehr durchsetzen konnte, auch in Glau-
bensdingen wurde es immer schwieriger, die Kommunikation zwischen dem Osten und dem
Westen aufrecht und in Fluss zu halten. Die Westkirche musste ihre eigenen Angelegenhei-
ten auch selbst regeln konnen, sich selbst als Einheit in einer Vielzahl wechselnder politi-
scher Konstellationen erhalten. Und so ergab es sich, dass der Ehrenrang, der dem Bischof
von Rom seit jeher zugekommen war, sich zu einem kirchenpolitischen Primat wandelte, der
von den tibrigen Didzesen mehr oder weniger enthusiastisch anerkannt wurde. Die westli-
che Kirche war damit auf dem Wege, eine autokephale Kirche zu werden, wie es auch die
armenische, die syrische, die koptische und die slawische Kirche des Balkans wurden. Auto-
kephal - das bedeutet, dass diese Kirchen ihre Angelegenheiten unabhéngig von der byzan-
tinischen Autoritét regelten, aber in Bekenntnis und Lehre durchaus mit dieser harmonierten
und als gleichberechtigt anerkannt wurden. Eine solche Autokephalie aber gentigte der
Westkirche nicht. Die Bischtfe von Rom wollten als Nachfolger Petri, des Kirchengriinders,
einen Primat fiir die gesamte Kirche zuerkannt haben - und das sah niemand ein.
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Uber Jahrhunderte zog sich dieser Streit hin... das Mittelalter war bereits heraufgezo-
gen, als er sich endlich entschied. Der Islam klopfte bereits an die Tore Konstantinopels, als
die beiden Kirchen sich endgiiltig voneinander schieden und ihre gegenseitigen Taufen wie
ihre Strukturen jeweils fiir sich als nicht mehr verbindlich betrachteten. Schismatisch - das
bedeutet, bei gleicher Lehre, bei dhnlicher Struktur doch voneinander nichts wissen wollen.
Endlich kam es dahin, dass der Papst, den der Westen verbindlich anerkannte, und der Pat-
riarch von Konstantinopel, der fiir die Kirche von Byzanz sprach, einander exkommunizier-
ten - nicht aufgrund ihrer Lehrdifferenzen®, sondern aus rein kirchenpolitischen Erwadgun-
gen heraus. Der Papst konnte, so war die Entscheidung, nicht fiir Byzanz und die mit ihm
verbundenen autokephalen Kirchen sprechen und der Patriarch von Konstantinopel nicht
fir den Westen Europas. Das Jahr 1054 wird als das Jahr des Schismas angenommen, weil
sich in diesem Jahr die beiden Kirchenhdupter gegenseitig exkommunizierten, also aus ihren
jeweiligen Kirchen hinauswarfen. Das galt dann auch fiir alle, die diesen Bischofen folgten.
In der Folgezeit gab es immer wieder Bemiihungen, das Schisma zu tiberwinden - aber es
erwies sich immer wieder als unmoglich, da keine der beiden Parteien auf ihre Anspriiche
verzichten wollte. Letztenendes kostete das Byzanz dann die Macht und den Bestand, denn
gemeinsam hétten Osten und Westen dem Islam wohl Paroli bieten kénnen. Noch fast bis
zur letzten Minute miihte man sich, und keineswegs halbherzig, um Einigung, aber sie kam
nie zustande. Es gab Tauwetterperioden” und es gab Zeiten der Eiseskilte zwischen Rom
und Byzanz die im Einzelnen zu erdrtern hier zu weit fithren wiirde. Aber eines bleibt fest-
zuhalten - das Schisma von 1054 besteht de facto und vor allem de jure bis heute. Und bis
heute scheitert seine Beendigung daran, dass der Papst als Nachfolger Petri den Anspruch
auf die Herrschaft iiber die ganze Kirche nicht aufgeben will. Man sieht - die Okumene, die
Hausgemeinschaft aller christlichen Kirchen, ist immer noch und jetzt vielleicht mehr denn je
ein schwieriges Kapitel.

OSTEN UND WESTEN

Die Kirchen des Ostens

Seit 1054 also gehen die beiden grofien Kirchen mehr oder weniger, meist mehr, ihre
eigenen Wege. Wahrend aber die westliche Kirche unter dem Papsttum fest geschlossen ist,
so stellt die ostliche Kirche beinahe von Anfang an eine Gemeinschaft einander gleichrangi-
ger Kirchen mit lokalen Traditionen dar. Sehen wir uns die Geschichte und die Eigenarten
dieser Kirchen doch einmal etwas genauer an.

Den Anspruch, sogar schon vor der Kirche von Byzanz die ilteste autarke Kirchen-
gemeinschaft zu sein, erhebt im Osten die Kirche der Armenier. Nun war Armenien bereits
zur Zeit des romischen Reiches grofstenteils ein selbstandiger Staat am Rande des Imperi-
ums, ein Mal mit Rom, ein anderes Mal aber auch mit Persien verbiindet. Im Jahre 301 unse-
rer Zeitrechnung, auf jeden Fall aber weit vor dem Edikt von Mailand, wird der armenische
Konig Tiridates III Christ und das bedeutet in der Folge, dass das Christentum Staatsreligion
in Armenien wird (ca. um 315 unserer Zeitrechnung)

Die armenische Kirche nimmt einen ganz anderen Weg als die Kirche von Rom oder
Byzanz. Zwar war sie insoweit christlich, dass sie den aktuellen Stand des Christentums je-
ner Tage {ibernahm, aber sie richtete sich in ihrer weiteren Geschichte nicht nach der Ent-

56 jch sage das, obgleich mir die Tatsache des filioque - Streits bekannt ist...
57 vor allem der Kreuzziige wegen....
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wicklung im romischen Reich und auch nicht nach der Entwicklung im Reich von Konstan-
tinopel. So hat sie das Osterfest gemeinsam mit der westlichen Kirche, aber ansonsten einen
sehr eigenstindigen Festkalender, der sich einmal nach Byzanz, einmal nach Westen und
meist nach eignen Vorstellungen richtet und auch in der Frage der Ikonen bezieht sie einen
eigenen von Byzanz unabhingigen Standpunkt. Inwieweit die Frage der Ikonenverehrung
tiberhaupt erst durch Byzanz angestofSen wurde, bleibt zu kldren - es ist bekannt, dass im
Mittelalter armenische Fiirsten ihre Gebiete an Byzanz abtraten und nach Kilikien tibersie-
delten, wo sie die nachmals im tiirkischen Genozid umgekommene armenische Minderheit
begriindeten und byzantinische Frommigkeit in den kaukasischen Gebieten wenigstens
zeitweilig Einzug hielt. Einige Brauche konnten aus dieser Periode stammen, aber erwiesen
ist das nicht und auch diesen haftete dann bald ein spezifisch armenisches Element an.

Dieses speist sich nicht allein aus christlichen Quellen. So ist der alte Sonnenkult in
der armenischen Volksreligion, aber nicht nur in dieser, noch allenthalben gegenwiértig und
auch die urasiatische Sitte des Wunschbaumes wird noch gepflegt - wie tibrigens auch in der
- islamischen - Turkei. In Swanetien ist noch immer er alte Widderkult lebendig, den schon
die alten Griechen beschrieben (siehe Goldenes Vlies, das seinen Ursprung in der swaneti-
schen Goldgewinnung hat). Noch immer gibt es Tieropfer und sei es, dass der Priester den
zu Ehren der Sonne geschlachteten Stier mit Weihwasser besprengt. Hier sind Elemente des
altiranischen Mithraskultes erkennbar; Armenien stand lange bevor es als eigenstindiger
Staat in die Geschichte eintrat unter altpersischem Einfluss. Dort und anderswo sind die Kir-
chen auch keine Versammlungsorte der Gemeinde, sondern in erster Linie sind sie Haus
Gottes, wie es die alten Tempel waren und die Gemeinde hat dort gewissermafien nur zu
den Audienzen Zutritt, welche die Gottheit abhilt. Der Altar der armenischen Kirche ist der
alte, schmale Altarstein der antiken Tempel. Und welche christliche Kultur gibt ihren Kir-
chen Patrone wie die ,wachenden Krifte”? Die offizielle Lesart mochte darin die Engel er-
kennen, aber von Engeln ist am Zwartnotz> nicht viel zu sehen, der alten, noch in ihren
Trimmern groflartigen Kathedrale, dem Mittelpunkt eines ausgedehnten Heiligtums. Ar-
menien ist reich an Kirchen, grofien und ganz kleinen, aber eine solche ward niemals wieder
dort gesehen.

So isoliert wie man annehmen mochte, war die armenische Kirche tibrigens nie, auch
wenn sie durch den Riegel der islamischen Kultur dann vom {ibrigen Europa abgeschnitten
wurde - im sechzehnten Jahrhundert beruft Thomas Miintzer sich auf den Gottesdienst der
Armenier, um seine eigenen Abweichungen von der romischen Liturgie zu rechtfertigen®.
Er fragt an, ob denn die Armenier, die einen ganz andern Gottesdienst hielten, etwa deshalb
keine Christen waren. Man fragt sich, wie dieser Kontakt wohl zustande kam, da Miintzer
nie nach Armenien gereist ist - nun, es mag sein, dass bereits damals Armenier vor allem aus
dem tiirkischen Kleinarmenien unter dem Druck des Islam ihre Heimat verlassen haben und
mit dem fahrenden Volk durch Europa zogen... und mit dem fahrenden Volk hat er oft und
oft Gemeinschaft gehabt.

Ebenfalls keine Gemeinschaft mit Byzanz hat die syrische Kirche. Sie ist, so sagt man,
nach der Jerusalemer, die dlteste Christengemeinde tiberhaupt. Eigentlich hitte sie, wie die-
se, in der Gesamtkirche aufgehen sollen, aber da gab es einmal schwerwiegende Glaubens-
differenzen, zum andern aber auch gravierende kulturelle Unterschiede. Die Kirche von
Antiochien ( nicht zu verwechseln mit dem 6kumenischen Patriarchat) war - und ist - die
Kirche der aramdisch sprechenden Christen. Theologisch ist sie in der Antike eine blithende

58 Die vielleicht faszinierendste Kirche Armeniens wurde schon im Mittelalter durch ein Erdbeben zer-
stort und die Frage erhebt sich, warum man sie, wahrend man so viele Kirchen nach Zerstérungen wieder errich-
tete, nie wieder aufgebaut hat - man konnte es nicht mehr.

59 Thomas Miintzer, Deutzsch Kirchenampt. Allstedt 1523
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Kirche und befruchtete so das gesamte Umfeld - aber sie gliederte sich der griechischen Kir-
che nicht an. Sie machte im christologischen Streit weder die byzantinische noch die nesto-
rianische Wendung mit, ist also weder mono- noch diaphysitisch, sondern versuchte einen
eigenen christologischen Weg - wenigstens zundchst - wie ihn auch die koptische Kirche
vertrat und immer noch vertritt, wihrend die Kirche von Antiochia sich vor die Entschei-
dung gestellt sah, ihren eigenen Weg aufzugeben und entweder das Bekenntnis der Nesto-
rianer zu teilen oder sich Byzanz anzugliedern - es kam dahin, dass die unter persischer Ho-
heit lebenden Antiochener das nestorianisches9, die in Ostrom lebenden das Bekenntnis der
Synode von Ephesus annahmen, nach dem Christus Gott und Mensch in einem gewesen
wadre. Daher verehren die Syrer auch Maria nicht als Gottesgebéarerin wie die von Byzanz her
kommenden Ostkirchen.

Eine weitere, neben verschiedenen anderen christlichen Gruppierungen, die sich
entweder bereits in der Antike von der Ostkirche trennten oder ihr, wie die Armenier, nie-
mals angehort hatten, wichtige Gruppierung ist die koptische (dgyptische) Kirche. Als einzi-
ge unter allen Kirchen der Welt aufSer der romischen wird sie von einem Papst geleitet. Auch
diese Kirche war niemals ,, orthodox”, sondern pflegte stets ihren eigenen Ritus und ihre ei-
gene Theologie. Der Zeitpunkt ihrer Trennung von der Gesamtkirche ist, wie bei der Kirche
von Syrien, das Konzil von Chalcedon im Jahre 451 unserer Zeitrechnung. Dennoch verblieb
die koptische Kirche wie auch Agypten selbst im Byzantinischen Reich und wurde von der
griechisch - orthodoxen Kirche respektiert.

Man sagt, die koptische Kirche sei vom Evangelisten Markus gegriindet worden -
diese fromme Legende ist bis heute offizielle Kirchenlehre. In Wahrheit ging die Griindung
der koptischen - dgyptischen - Kirche von der philosophischen Hochschule von Alexandria
aus. Von dieser spaltete sich im ersten Jahrhundert unserer Zeitrechnung eine Bewegung ab,
die mit den , petrinischen” Christen sympathisierte. Ihre Anhdngerschaft fand sie vor allem
zunichst in den Alexandriner Juden, wihrend die Mehrzahl der Agypter und Griechen ent-
weder der Philosophie zuneigte oder den alten Kulten treu blieb. Erst sehr langsam fand das
eigentliche Christentum in Agypten Verbreitung. Das wird vor allem an dem Umstand deut-
lich, dass sich in keinem anderen Bereich so viele Exemplare des sogenannten vierten Evan-
geliums mit seinen ,antignostischen” Predigten finden, wie gerade in Agypten. Die dgypti-
schen Christen miissen damit geradezu um sich geworfen haben - dhnlich wie heute die
Zeugen Jehovas mit ihren Zeitschriften. Uber ihre Anzahl aber sagt diese eifrige Missionsté-
tigkeit nichts aus. Es blieben wenige - bis die Philosophie verboten wurde und mit ihr auch
alle alten Kulte. Im Jahre 415 wurde die letzte dgyptische Lehrerin der Philosophie und Rek-
torin der philosophischen Hochschule von Alexandria die , Pythagoreerin® Hypatia vom
christlichen Mob gelyncht, ihre Schule geschlossen. Ubrig blieb die christliche Katechume-
nenschule, an der Missionare und christliche Priester eine fiir die damalige Zeit einzigartige
Ausbildung erhielten - was sich auch in der literarischen Produktion ausdriickte, die expo-
nentiell anstieg und auch die byzantinische Kirche entscheidend beeinflusste - so entstammt
die Marienverehrung der Orthodoxie dgyptischen Intentionen und dass hier Isis mit dem
Horusknaben frohliche Urstiand feiert, ist niemandem verborgen. Auch das Weihnachtsfest
der byzantinischen Kirche ist auf d4gyptischen Einfluss zurtiick zu fithren: am sechsten Januar
endete mit dem , Aionfest” die alljahrliche Folge der unheilbringenden Ubertage des dgypti-
schen Sonnenkalenders. Entscheidenden Einfluss nahmen die dgyptischen Christen auch auf
die Gestaltung des Glaubensbekenntnisses von Nicda, das sie bis heute in der damals von
ihnen eingebrachten Form beten. Ein wesentliches Element war auch die Erhaltung der
agyptischen Sprache, die im christlichen Agypten Verkehrssprache neben dem Griechischen

60 mit diesem Bekenntnis verbreitete sich das Christentum bis nach Innerasien, Indien und China. Da
diese Kirchen in Fragen des Bekenntnisses keine weiteren Beitrdge geleistet haben, tibergehen wir sie im Folgen-
den.
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blieb und fiir die ein eigenes, aus dem griechischen Alphabet und einigen demotischen Zei-
chen zusammengesetztes Schriftsystem entwickelt wurde, das die an den Hieroglyphen ori-
entierten Schriftsysteme abloste, die dadurch freilich in Vergessenheit gerieten - nur ganz
wenige Hieroglyphen wurden als Symbole tibernommen, darunter das , Anch”, das Lebens-
zeichen in seiner eigentlichen Bedeutung. Daher steht dieses Zeichen in koptischen Texten
niemals fiir das Kreuz und von hier aus findet es auch zu seiner Bedeutung im christlichen
Grabkult - unser Friedhofskreuz ist eine missverstandene Hieroglyphe.

Ein weiteres Merkmal der koptischen Kirche ist das Monchtum. Dieses Monchtum
wurzelt in den seit der Spétzeit existenten geistlichen Kollegien, die ihrerseits wieder auf
dem Brauch fuflen, stets eine priesterliche Mannschaft bei den Tempeln bereit zu halten,
welche die Gotter mit allem Notwendigen versorgte, sowie mit dem Betrieb der alten Hoch-
schulen, die den Tempeln angegliedert waren und stidndiges Lehrpersonal beschiftigten.
Nun standen die Kirchen an Stelle der Tempel und um die Kirchen stellte das geistliche Per-
sonal den Grundstock der Kloster. Eine zweite Bewegung kam aus Syrien und brachte das
Anachoretentum mit sich - Einzelne, die sich in unwirtliche Gegenden zuriickzogen und
dort weltabgewandt und unter teilweise extremer Askese lebten - allerdings war diese in
Agypten niemals so rigoros wie im syrischen Herkunftsland. Die dgyptischen ,Monchsv-
ter” vereinigten nun diese beiden Stromungen zu einer einzigen Bewegung und l6sten sie
zugleich aus ihrer Abhingigkeit von den stadtischen und dorflichen Kirchen und ihrem Kle-
rus - fortan lebten die Monche zwar in der Wiiste wie die Einsiedler es getan hatten, aber sie
bildeten Gemeinschaften und betrieben eine eigene Kirche oder deren mehrere und gingen
neben der Landwirtschaft von der sie - mitten in der Wiiste - lebten, gelehrten theologischen
und auch philosophischen Studien in der Tradition der dgyptischen Lebensphilosophie nach,
die &lter als die griechische ist. Wir kennen einige ihrer Arbeiten, die sich formal wie inhalt-
lich eng an die dgyptischen , Lebenslehren” anschliefien. Zu diesem Behuf unterhielten sie
Bibliotheken mit Werken, die sie als fiir ihre Arbeit als notwendig betrachteten. Dabei sahen
sie nicht unbedingt streng darauf, dass diese Werke den Vorschriften aus Byzanz tiber recht-
gldubige oder héretische Literatur entsprachen, sondern richteten sich einzig und allein nach
der Vorgabe, dass hier etwas iiber die Dinge gesagt wurde, die ihnen als heilig galten. Erst
ein Edikt des obersten Kirchenfiihrers in Alexandria beendete diese pragmatische Freiziigig-
keit - diesem Edikt verdanken wir es tibrigens, dass die Schriften von Nag Hamadi bis auf
unsere Tage erhalten blieben, weil es dazu zwang, sie zu vergraben - vernichten wollten
diese Monche sie bezeichnender Weise nicht.

Wer sich indes wundert, dass die byzantinische Grofikirche die schismatischen Kop-
ten nicht antastete - nun, sie wird ihre Griinde gehabt und wohl gewusst haben, dass die
Kirche von Alexandria einen anderen Griinder als den heiligen Markus hatte, einen, der ver-
stohlen und unter der Hand als direkter Nachfolger Jesu auch bei ihnen gehandelt wurde -
man sehe sich daraufhin einmal Darstellungen des Apostels Thomas an. Jedenfalls ist nicht
bekannt, dass die Patriarchen der byzantinischen Kirche nach dem Schisma irgendwelche
Verfolgungen der dgyptischen Nationalkirche angestrengt hétten. Sicher hatte das aber auch
politische Griinde: Byzanz brauchte Agyptens Wirtschaftskraft, die auch die Jahrhunderte
romischer Ausbeutung nicht vollig hatte zerstoren konnen. Schreibmaterialien, Getreide,
edle Steine und Gold kamen nach wie vor aus diesem Land, dazu feine Stoffe und Kosmetika
auf die keine byzantinische Dame hitte verzichten wollen - und nicht nur ein grofsméchtiger
Politiker wurde in dieser Beziehung von den Frauen seines Haushaltes beherrscht. Wenn
auch die Bischofe zolibatir lebten - die Kaiser und die Generale lebten nicht zolibatir, son-
dern im Gegenteil, Wein, Weib und Gesang gehorten fest zum Bestandteil hofischer Kultur.
Also liefs man sie wohl unbehelligt und sie zeigten ihrerseits keine politischen Sezessionsbe-
strebungen. Gleichwohl wird die Situation immer brisant und schwierig genug gewesen
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sein, so dass die Abgesandten Mohammeds dann bei den Agyptern mehr und offenere Oh-
ren gefunden haben, als sie zu finden dachten.

Schauen wir uns, ehe wir uns der russischen als der wichtigsten orthodoxen Kirche
zuwenden, noch einmal bei einer Tochter der koptischen Kirche um - bei den Athiopiern. Es
ist die einzige afrikanische Kirche, die von einem afrikanischen Land aus gegriindet wurde -
Agypten liegt bekanntlich auf dem afrikanischen Kontinent und seine koptische Kirche ist
eine afrikanische Kirche so wie die altdgyptische Religion eine afrikanische Religion war und
ist. Die dthiopische Kirche wurde also hochstwahrscheinlich - genau weifs man es nicht
mehr, es gibt nur noch legendarische Informationen - vom Siiden Agyptens, von den Wiis-
tenklostern aus, begriindet. Daher und nicht etwa wie behauptet, aus Syrien, stammtens! die
Monche, die Kloster nach dgyptischem Muster griindetens2. Von diesen Klostern aus wurde
dann das dthiopische Hochland nach und nach durchmissioniert - bis das Reich von Aksum
sich als christliches Reich bekannte. Nun konnte offiziell ein Bischof als Patriarch eingesetzt
werden, der kiinftig neben dem Konig als dem Vertreter der weltlichen Macht die geistliche
reprasentierte. Dabei ist es geblieben.

Die Verbindung zur dgyptischen Kirche hat sich allerdings im Laufe der Jahrhunder-
te sehr gelockert und die dthiopische Kirche kann heute in allen Punkten als autochthon be-
trachtet werden®3. Ihre Kirchensprache ist nicht koptisch, sondern das Geez, eine afrikanische
Sprache. Thre Brauche sind afrikanisch gepragt. Ihr Schriftenfundus ist besonders interessant,
spiegelt er doch am ehesten den Zusammenhang dieser Kirche mit ihrem &dgyptischen Ur-
sprung - er enthdlt eine Vielzahl von Dokumenten im Rang von heiligen Schriften, die in der
Grofskirche langst als blofse Erbauungsschriften oder gar als haretisch aussortiert wurden -
die athiopische Kirche hat die gesamte Kanonbereinigung nicht mitgemacht. Das ist nur zum
Teil, vermute ich, eine Folge ihrer Isolation, sondern spiegelt den Charakter wider, den die
koptische Monchskirche zur Zeit der Missionierung Athiopiens hatte - erinnern wir uns an
jenes Edikt aus Alexandria, das sie zwang, ihre Bibliotheken zu bereinigen - ins dthiopische
Hochland ist, auch ehe der Islam einen Riegel dazwischen legte, nie ein Edikt oder ein ale-
xandrinischer Inspektor gekommen. Es war den Inspektoren, die in Nag Hamadi gewtitet
haben, wohl, wenn sie es tiberhaupt gewusst haben, nicht der Miithe wert. Denn - eigentlich
héretisches Schrifttum besitzt die dthiopische Kirche nicht und hat sie wohl auch niemals
besessen und so ist sie wohl afrikanisch, aber sie gehort nicht zu den ausgesprochenen Ket-
zerkirchen. Andererseits hat sie auch keine weiteren Kirchen begriindet - mit ihr beginnt
und endet der Versuch, ein autochthones Christentum in Afrika zu installieren. Immerhin
aber ist sie ein erster und auch schon ein gelungener Versuch der Inkulturation - das Chris-
tentum scheint es ist eine echte Weltreligion und das wird auch hier wieder deutlich - wir
werden es bei den Missionskirchen der Neuzeit noch intensiver erleben. Es vertragt sich mit
jeder Art von kulturellem Mutterboden und ist darin den anderen abrahamitischen Religio-
nen tiberlegen. Verlangt das Bekenntnis zum Judentum, dass man ethnischer Jude ist oder
wird, verlangt das Bekenntnis zum Islam auch ein Bekenntnis zur arabischen Sprache und
Kultur - als Christ kann man bleiben was man war, wenn man nur die Generaldogmen der
christlichen Religion anerkennt: die Erloserschaft Christi, die Auferstehung der Toten, an die
ohnehin jede Religion glaubt, ja auf der sie fufit, und die sichtbaren Zeichen des Glaubens,
also Taufe und Abendmahl - ansonsten kann man es halten wie man es gewohnt ist. Und so
halten es die Athiopier dann auch - bis zum heutigen Tage.

61 Dies wird behauptet, um den Zusammenhang mit der araméischen Tradition zu betonen - es liegt auf
der gleichen Linie, wie die Bezeichnung der , gottlichen Lade” als Bundeslade. Solche Objekte sind in allen Reli-
gionen des Nahen Ostens verbreitet gewesen, von ihnen stammt das gesamte christliche Prozessionswesen ab.

62 Um es genauer zu sagen, diese Monche kamen den Nil herauf durch das den Agyptern kulturell ge-
wogene Nubien, wo sie ebenfalls, aber ohne dauerhaften Erfolg, missioniert haben.

63 Auch in ihrer Ikonenmalerei, die wohl eher von der koptischen als von der griechischen Kirche her
stammt, aber vollig , afrikanisiert” wurde.
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Zuletzt ist einer Kirche zu gedenken, die, Ableger einer anderen, selbst zur Mutter
von Kirchen geworden ist, und das weltweit. Im Jahre 988 unserer Zeitrechnung lief3 sich
der Grofifiirst von Kiew Wladimir durch einen byzantinischen Bischof taufen und sorgte
zugleich dafiir, dass auch seine Untertanen, wollten sie es oder sie wollten es nicht, die Taufe
empfingen. Wie bei solchen Aktionen tiblich wurde nicht danach gefragt, ob die Leute das,
was sie da taten auch verstanden. Wenn wir die heutige Situation der ukrainischen Kirche
betrachten, ist damals auch geistig ein Kahlschlag erfolgt. Da dies nur unter Gewaltanwen-
dung und tiber Generationen geschehen kann, miissen wir die ,Taufe des Perkun” als einen
duflerst rigorosen Akt ansehen, der sich noch dazu zeitlich hinzog.

Nachfolger der Kiewer Rus als Reprasentant der slawischen Kultur wurde das Grofs-
furstentum Moskau, welches die griechisch - orthodoxe Religion von Kiew tibernahm, wohl
unter dhnlichen Vorzeichen wie hier. Allerdings ware es grundfalsch, wollte man die
Zwangsbekehrung als das einzige Merkmal ansehen, das die nunmehrige Russisch - ortho-
doxe Kirche auszeichnet. Im besten Sinne wurde diese Kirche zur Kulturtrdgerin: sie formte
die einheitliche Sprache und machte sie literaturtauglich, sie brachte ein neues Ethos in dem
alle Menschen als Christen Menschenrechte geniefien sollten (was indessen verschieden in-
terpretiert wurde) , sie machte Schluss mit der weit verbreiteten Gewohnheit, Menschen, die
dem Standard nicht gentigten, als lebensunwert zu betrachten und sie machte vor allem
Schluss mit der ebenfalls weit verbreiteten Gewohnheit eines teilweise ausufernden Phallus-
kultes®* (der indes heute noch latent in der Bedeutung weiterlebt, welche die russische Men-
talitdt den ménnlichen Genitalien zumisst). Die Popen tibernahmen die Rolle der Starosten
als Lebensberater und beschréankten diese auf ihre verwaltungstechnischen Aufgaben, mit
denen sie wiederum moglichst nichts zu tun haben wollten - sicher auch deshalb, weil diese
oft genug dem Ethos krass wiedersprachen, welches sie zu verkiindigen hatten.

Es ist nicht zu bestreiten, dass die russische Kirche dann durch Jahrhunderte das ei-
nende Band gewesen ist, welches die verschiedenen Reiche zwischen Bug, Dnjepr und Ural
zusammenhielt und dass dieses einende Band, das Bewusstsein, Christ unter Christen zu
sein, aus den slawischen Stimmen und Sippen endlich ein russisches Volk geformt hat. Es ist
nicht zu bestreiten, dass die russische Kirche durch diese Bewusstseinsbildung wesentlichen
Anteil daran hat, dass aus autarken Fiirsten und Bojaren mit ihren angestammten Herr-
schaftsgebieten eine russische Nation unter einem zentralen Befehlshaber wurde, der sich
allerdings erst seit Iwan IV ,, Zar” zu nennen wagte. Der Stand, den die Kirche im nunmehri-
gen Zarenreich hatte, ist so gesehen eine Vergeltung fiir ihre Verdienste beim Zustande-
kommen der russischen Nation. Ohne ihre Vorarbeit hitte selbst ein so konsequenter Tat-
mensch wie Iwan Grosny kein Russland zustande bringen kénnen.

Soweit das duflere Bild - wie aber sieht die russische Kirche sich selbst? Wo setzt sie
selbst ihre Schwerpunkte? Eines ist sicher: in der systematischen Theologie sieht sie diesel-
ben nicht. In einer dynamischen Ekklesiologie sieht sie dieselben auch nicht. Sie ist keine
~ecclesia semper reformanda” wie dies konstitutiv fiir alle westlichen Kirchen ist. Sie ist we-
sentlich Bewahrerin eines religiosen Status Quo Ante, der mit dem Zusammenbruch des by-
zantinischen Reiches beginnt, als dessen ideelle Nachfolgerin sie sich selbst sieht. Sie hat den
Anspruch dieser Kirche, das ,richtige” Christentum giiltig zu reprédsentieren, tibernommen
und sieht keinerlei Notwendigkeit, diesen Anspruch aufzugeben - auch nicht gegentiber der

64 Inwiefern die historischen Skopzen als ein Ergebnis einer christliche Gegenbewegung zu diesem Phal-
luskult angesehen werden konnen. muss dahingestellt bleiben - signifikant aber ist ihre Gleichsetzung von Ase-
xualitdt und christlicher Selbstverwirklichung, die ja wohl nicht ohne den propagandistischen Einfluss der ortho-
doxen Kirche hat entstehen konnen; vor allem wenn man bedenkt dass dieser Einfluss sich hier auf die ungebil-
deten Schichten richtete, die was sie vernahmen durchaus wortwortlich verstanden. Ein prominentes Beispiel
solchen wortwortlichen Verstdandnisse ist in der griechischen Kirche der Kirchenschriftsteller Origines. Ausge-
rechnet er wurde dann zum Vater des allegorischen Schriftverstandnisses....
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griechischen Kirche, deren Denken sie meint, {ibernommen zu haben. Daher ist ihre Aufgabe
nach ihrer eigenen Darstellung der Glaube selbst, dessen ,Richtigkeit” sie in keinem einzi-
gen Moment in Frage stellt oder gestellt hat, im Ganzen. Ihm gibt sie in ihrer Existenz Aus-
druck. So hilt sie sich mit dem Wesen Gottes nicht auf, spekuliert auch nicht tiber Leben und
Tod, versteht Seelsorge wesentlich sakramentalistisch, weniger erbaulich wie die westlichen
Kirchen sie verstehen. Zentrum der russischen Kirche sind die Sakramente, die im Gottes-
dienst gespendet werden und ist die Vergegenwartigung Christi und Gottes in der Pracht
der Liturgie. Ihre Idee von Askese ist, anders als der Askesebegriff des Westens, nicht als
Rigorositit, als absichtliches Uberschreiten der Normgrenzen menschlichen Lebens, sondern
als Konzentration auf das Wesentliche definiert. Daher nimmt in ihrem Monchtum auch die
Handarbeit einen weitaus grofieren Raum ein als im Westen und wird weit weniger Wert auf
theologische Studien gelegt, sehr viel mehr Wert indessen auf personliche Frommigkeit.
Dem liegt die Uberzeugung zugrunde, die es auch im westlichen Mittelalter verbreitet gab,
dass ndmlich der getaufte Laie nur mit Hilfe der ihm regelmiflig gespendeten Sakramente
wirklich Christ sein kénne und es ein verwirklichtes Christentum nur im Lebensbereich der
Monchskirche geben kénne - Nonnen wurden mehr oder weniger pragmatisch hingenom-
men, da die Kirche niemanden a priori von der Frommigkeit ausschliefSen diirfte, der sich ihr
widmen mochte. Aus diesem Grunde ordiniert die russische Kirche auch ihre Bischofe aus
dem Stand der Monche - sie allein sind die wahren und verlédsslichen Christen, sie alleine
gelten als bewdhrt. Alle anderen sind, wenn man so will, wackelige Kandidaten - weshalb
die Kirche auch gegen Untugenden niemals entschieden eingeschritten ist und sich stattdes-
sen darauf beschrinkt, die Siinden der Weltmenschen vor Gott durch ihre Existenz und ihr
Tun wieder gut zu machen. Deshalb hat auch die Beichte in der Orthodoxie nicht den Rang
den sie in der westlichen (romischen) Kirche hat - der Mensch kann nach Auffassung der
orthodoxen Kirche, schlichtweg nicht leben, ohne in Siinde zu leben, weshalb ein stinden-
freier Zustand allenfalls kurzzeitig moglich sei, so im Augenblick des Sterbens, wenn denn
ein Priester in der Néahe ist, vor wichtigen Ereignissen und kurz vor dem Empfang der
Kommunion. Seelsorgliche Gesprache werden in der orthodoxen Beichte nicht gefiihrt, wes-
halb ein abgeschlossener Raum dafiir nicht nétig erscheint. Der Beichtende fliistert seine
Stinden ins Ohr des Popen, der ihm laut die Absolution erteilt ohne Buflleistungen zu ver-
langen.

Dem siindigen Leben stellt die Kirche das himmlische gegentiber. Dem dient ihr gan-
zer liturgischer Reichtum, der viel mehr als der westliche den Charakter des byzantinischen
Hofes mit seiner Verehrung des Kaisers als des Reprédsentanten Gottes auf Erden tragt. Dem
dienen aber auch ihre Fresken, ihr Ikonen, ihre liturgischen Gerédte und Gewéander. Der Pries-
ter im Ornat ist per se heilig und unantastbar, die ihm assistieren sind es in dem Mafse in
dem ihr Dienst mit dem Allerheiligsten zusammenhéngt oder mehr in Richtung Gemeinde
geht, fir die dies alles geschieht. Der Priester ohne Ornat ist ein Mensch wie alle anderen
Menschen, weshalb ihm auch nicht verboten ist, eine Ehe einzugehen und eine Familie zu
haben - allerdings muss er sich fiir diesen Stand entscheiden, solange er noch kein Priester
ist und sollte er in hohere Riange aufriicken, was aber nur selten geschieht, muss er ihn auf-
geben. Die Bilder - vergegenwirtigen die dargestellten Personen, sie sind wie in der Kirche
von Byzanz, nicht etwa Sinnbilder, sondern Fenster zum Himmel, in denen die Personen
erscheinen. Daher bildet die Kirche sie auch in einer ganz bestimmten Hierarchie ab und der
Ikonostas, die Trennwand zwischen dem Raum der Gemeinde und dem eigentlichen Altar-
raum, vergegenwartigt den gesamten himmlischen Hofstaat in dem Jesus und Maria den
Glaubigen am néchsten stehen, namlich rechts und links der ,Schonen Tiir” die in die unmit-
telbare Gegenwart Gottes fiihrt, die nur dem Geweihten zu erleben gestattet ist. Das Innere
dieser Altarrdume ist eher niichtern - zwei Tische fiir die Gaben, Schrianke, Gerit, Kleider-
haken, hier wird alles aufbewahrt, was im Gottesdienst irgendwann einmal benottigt wird,
die Bediirfnisse der Zelebranten eingeschlossen. Und wihrend die Gemeinde drauflen an-
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dachtig den Choren lauscht widmen sich die Zelebranten hinter der Tiir dem ,, Zerlegen” von
Broten und - allerdings unter Gebeten - ihrer Vermischung mit dem Wein, damit die Kom-
munion an die Wartenden ausgeteilt werden kann. Jeder, auch die Kinder, erhalten solch ein
getranktes Stiickchen WeifSbrot und da die Vorbereitung fiir viele Anwesende Zeit kosten
kann, wird ein russischer Gottesdienst zu einer féte musicale oder zu einer Qual fiir die Oh-
ren, je nachdem ob man sich in einer Dorfkirche oder in einer Kathedrale befindet. Unge-
wohnt und fiir westliche Ohren letztendlich eintonig ist aber auch der gelungenste Chorge-
sang - die uns so ,russisch” anmutenden beriihmten Chormusiken sind mit wenigen Aus-
nahmen von westlich gebildeten Komponisten des neunzehnten und frithen zwanzigsten
Jahrhunderts geschaffen. Nur sehr wenige liturgische Melodien sind als traditionelle Be-
standteile des Gottesdienstes auch musikalisch ,,schon” im Sinne einer abwechslungsreichen
Intonation - dass dazu vor allem die orthodoxen Marienlieder gehoren fiihrt uns zu einer
weiteren Besonderheit russisch - orthodoxen Christentums: der Marienverehrung,.

Maria ist, anders als in der Westkirche, die Gottin schlechthin und als Theotokos oder
Bogoroditza® die unumschrankte Konigin des Himmels und der Erde. Sie wird keineswegs,
wie in der Westkirche, nur mehr oder weniger als die ,Magd des Herren” gesehen, sondern
als Herrscherin aus eigenem Recht verehrt und dies mit einer Inbrunst, die selbst das euro-
pdische Mittelalter niemals erreicht hat. Die byzantinische Kirche hat bereits eine Vorstufe
dieser Marienverehrung gekannt - aber den Rang, den sie in der russischen Kirche ein-
nimmt, hat man ihr dort nicht eingerdumt. Die ehrwiirdigsten Ikonen, die schonsten Kir-
chen, die herrlichsten Gesédnge sind ihr gewidmet und in vielen , heiligen Ecken”, den russi-
schen Hausaltdren, nimmt sie und nicht der Pantokrator die Mittelposition ein, den Heiland
hilt sie auf ihrem Schof, sie ist es, die ihn der Welt prasentiert. Dass dahinter alte matriar-
chale Traditionen stecken wird vermutet, ist aber nicht bewiesen und wird sich wohl auch
nicht mehr beweisen lassen, denn die vorchristliche russische Gotterwelt ist, soviel wir wis-
sen, patriarchal organisiert gewesen. So wie die Sache sich darstellt, ist der Kult, der um die
Gottesgebdrerin getrieben wurde und wird, eine Angelegenheit des russischen Christentums
und man fragt sich, wie sie dahin kommt, denn das Neue Testament gibt uns kaum Anhalts-
punkte dafiir. Eher erweckt es den Anschein, als wire Jesus die Anhinglichkeit seiner Mut-
ter unangenehm. Ich vermute, dass hinter der Intensitdt dieser Marienverehrung dieselbe
Kraft steht, die Grundlage der Entscheidung des Konzils von Ephesos war, den Marienkult
zuzulassen - nicht die theologische Rechtfertigung desselben durch die Christologie, son-
dern der Wille des versammelten Christenvolkes, eine Gottin zu haben und zu verehren und
der Grofsen Mutter Artemis eine wiirdige Nachfolgerin zu geben. Dieselbe Hemmungslosig-
keit mit der die Artemis von Ephesos verehrt wurde, ging tiber auf die Gottesgebdrerin Ma-
ria. Die byzantinische Kirche machte diese Hemmungslosigkeit nicht mit - aber die russi-
sche, die aus der byzantinischen Volksreligion entstand, tibernahm sie ohne Abstriche -
wohl eben weil sie vorher eine solche Ausrichtung nicht kannte, aber viele sie ersehnt hatten.
Es war eine , heidnische” Revolution, die sich da unter dem Mantel einer christlichen Adap-
tion vollzog. Seltsam ist in diesem Zusammenhang nur, dass die Nonnen von dieser Bewe-
gung keinerlei Vorteil hatte. Nonnen waren in der russischen noch mehr als in der westli-
chen Kirche Frauen, die keiner mehr wollte und die man deshalb in Klostern lebendig be-
grub. Mdnner trennten sich von ihren Frauen und schickten sie ins Kloster um andere zu
heiraten - politisch missliebig gewordene Frauen aus dem Adel oder auch Frauen, die sich
irgendeines Vergehens schuldig gemacht hatten wurden nach erfolgter Korperstrafe ins
Kloster gesteckt - der Umstand, dass es galt ein sitzengebliebenes Mddchen zu versorgen,
gehorte schon zu den ehrenhaften Griinden, Nonne zu werden. Nonnen waren in der kirch-
lichen Hierarchie sozusagen das Letzte, sie kamen noch nach den Bettlern und den - gottbe-

65 Beide Titel bezeichnen, griechisch und russisch, dasselbe: die Gottesgebarerin. Als solche steht Maria
nicht nur in der Volksfrommigkeit den trinitarischen Gottheiten ganz selbstindig gegentiber...
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sessenen - Verrtickten. Keine Nonne ist in der russischen Kirche jemals freiwillig ins Kloster
gegangen, es sei denn, sie selbst hitte es als Altersversorgung fiir sich gestiftet, dann lief3 sie
sich dort von den unfreiwillig dahin Geratenen als von Leibeigenen bedienen. So gibt es
denn auch die weisen Frauen nicht, von denen die westlichen Nonnenkloster immer voll
waren, in denen freiwillige und unfreiwillige Insassen immer Seite an Seite gelebt haben.
Eine Katharina von Siena, eine Hildegard von Bingen oder eine Theresa von Avila sind in
der russischen - und auch der griechischen - Kirche unméglich. Nicht weil die Intelligenz
dieser Frauen nicht ausreichend gewesen wire, sondern weil man die Nonnen aus Prinzip
als lebende Tote betrachtete, die an der Welt in keiner Weise mehr teilzuhaben hatten. Auch
an weiblichen Heiligen ist, von Maria einmal abgesehen, die ja einen gottlichen Rang inne-
hat, der orthodoxe Heiligenkalender nicht gerade reich gesegnet und Kirchen wurden ihnen,
soviel mir bekannt ist, kaum je geweiht®. Neben der Gottin, konnte man sagen, hatten keine
Genien mehr Platz, wahrend Christus und Gottvater mit einem ganzen Hofstaat bestehend
aus Engeln, Propheten, Aposteln, Evangelisten, Kirchenlehrern, Bischofen, Priestern, Abten,
Diakonen und Martyrern aus allen Schichten des Volkes umgeben waren, die ihrem Auftritt
»Herrlichkeit” geben mussten. Maria aber hatte sie und hat sie aus sich selbst allein.

Spdtestens seit die Romane Tolstois in die deutsche Sprache tibersetzt wurden, wis-
sen wir, mit welch zwiespiltiger Haltung die russische Frommigkeit Armut und geistiger
Behinderung gegentiber trat. Der Bettler war einerseits der verachtete AufSenseiter, den man
tibersah - der Behinderte oder sonst geistig zu Schaden Gekommene war der Lastige, den
man verscheuchte und beide galten jeweils als vogelfrei. Andererseits empfand man den
Bettler als Mahnung an die eigene Stindhaftigkeit, den Behinderten als Mahnung an die ei-
gene Zerbrechlichkeit und tiberdies beide als eben durch ihre absolute Auflenseiterposition
als bevorzugte Werkzeuge Christi, der ja, so glaubte man, auch ein Aufienseiter gewesen
war. Warf man den Bettler und den Verriickten sonst aus dem Haus, so hatte er auf den Kir-
chenstufen oder im Weichbild des Portals sein Auskommen und wurde geduldet. Die Aus-
sagen der Verriickten galten iiberdies als Orakel - hier schwingen Erinnerungen an uralte
schamanische Praktiken mit, die es in Sibirien noch gibt, diesseits des Ural aber bis in die
Zeiten der Tataren und langer gab. Es ist vielleicht aufschlussreich zu wissen, dass auch der
sibirische Schamane, wenn er nicht gerade als solcher auftritt, eher ein Gegenstand sozialer
Geringschédtzung ist und entsprechend behandelt wird. Nur wenn er sozusagen amtiert und
auch nur so lange wie er amtiert bringt man ihm Respekt entgegen. Es ist also seine Funktion
und nicht der Mensch, der so ausgezeichnet wird und das Gleiche gilt fiir den russischen
»Idioten” - als Mensch gilt er nichts - als Orakel kann er sehr viel gelten.

Der Mensch der russischen Kirche war stets gewdrtig, einem Wunder zu begegnen -
weshalb er auch den Dingen Wundercharakter beizumessen willens war, die sich ohne wei-
teres aus natiirlichen und gesellschaftlichen Konstellationen ergaben, kurzum er erlebte das
Wunderbare stets in seinem ganz personlichen Alltag und so safd Christus bei ihm sozusagen
immer mit am Tisch, wenn er sich zum Mahl setzte. Daher ist es in der russischen Kirche
auch nicht tiblich, Tischgebete zu sprechen - ein Kreuzzeichen konnte, wenn tiberhaupt, das
gleiche bewirken, man konnte es auch weglassen. Gebete sprach man, wenn iiberhaupt,
dann in der Kirche wo die Heiligen anwesend waren. Gleichwohl gab es kurze Formeln, die
im Alltag das Gebet ersetzen konnten. Dahinter steht die Auffassung, die wir oben schon
zitiert haben, dass der Mensch in seinem Alltag eben ein Stinder wire und ein Gebet in die-
sem Kontext eher eine Entweihung darstelle, als eine fromme Tat. Auch alle medizinischen
Dinge gehorten fiir ihn in den Bereich des Wunderbaren, weshalb es an christlicher Pflege
fur Kranke durchaus fehlte... das tiberliefs man dem Herrgott und allenfalls ein paar weisen
Frauen, die mit Krdutern umgehen konnten - aber die weltlich, keine Nonnen waren. Selbst

6 Ausnahmen sind die hl. Katharina von Alexandria und die Mutter Konstantins des Grofien, die heilige
Helena.
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der Grofifiirst war mit mehr Geistlichen als mit, wenn tiberhaupt, Arzten umgeben. Wah-
rend man in den westlichen Klostern eine umfangreiche Erfahrungsmedizin betrieb und
auch die Werke der lateinischen Arzte keineswegs in Vergessenheit geraten waren, iiberlie-
8en die ostlichen Monche ihre erkrankten Briider zu allermeist der Gnade Gottes und Heil-
kunst nach aufien zu tiben war ihnen ganz und gar unbekannt. Es gab keine Spitiler, es gab
keine Armenhéuser, keine Orden nahmen sich insbesondere der Opfer von Seuchen an, wie
dies im Westen zum Beispiel die Antoniter taten. Es gab nur einen Orden und eine Regel,
ndmlich die des Basilius, die eigentlich gar keine Regel ist, sondern eine Sammlung von Ver-
haltensvorschldgen des heiligen Basilius fiir ein christliches Leben, das er sich natiirlich nur
unter Monchen vorstellen konnte, da nur Monche dazu in der Lage waren - nicht einmal
Kleriker, die ja zumeist verheiratet waren und Familien hatten.

Ich habe vorhin behauptet, dass die russisch - orthodoxe Kirche Reformen nicht zu-
ganglich gewesen ist. Ich habe das damit begriindet, dass diese Kirche davon tiberzeugt ist,
in allen Punkten das wahre Christentum zu reprasentieren und also keiner Reform zu bediir-
fen. Gleichwohl hat auch diese Kirche Reformen erlebt, wenn sie auch nicht an die Substanz
des Glaubens gingen, sondern sich mit rituellen Details befasst haben. Aber schon an diesen
eigentlich ephemeren Reformen ist zu sehen, welche Bedeutung solche Details fiir diese Kir-
che haben und hatten. Ob man sich mit drei Fingen bekreuzigen solle oder mit zweien, ob
man in einem Gebet ein Wort oder ein anderes verwendete, das alles hatte eine geradezu
magische Bedeutung und das fiithrt uns genau zu den Urspriingen des Christentums, denn
genau dies sollte es von den ersten Petruswundern an sein - eine tief magische Religion, die
ihre Erlosungsidee aus einem vollkommenen Menschenopfer schopfte und in der alles per-
fekt sein musste um wirksam zu sein. Hier wirkt antike Religiositit, fiir die das Opfer makel-
los sein musste und der Ritus absolut korrekt um die gewtiinschte Wirkung, die Einwohnung
des heiligen Geistes in den Gldubigen, zu erreichen. Da das bisher nach Meinung der meis-
ten Glaubigen der Fall gewesen war, bewirkten die eigentlich ephemeren Anderungen des
Patriarchen Nikon eine Abfallbewegung sondergleichen - die Leute, vor allem die einfachen,
machten die Sache nicht mit. Dagegen war der Austausch des Patriarchen gegen einen Sy-
nod von geistlichen und weltlichen Amtspersonen als oberster Instanz der Kirche beinahe
schon hinnehmbar, denn damit wurde keinerlei Magie bertihrt.

Seither und bis zum heutigen Tag hat die russische Kirche auch mit dem Problem der
religidsen Sezession zu tun. Die Art und Weise, in der sie der Sache Herr zu werden strebte,
ist nun keine andere, als auch die der westlichen Kirchen. Die , Altglaubigen” wurden vollig
verstdndnislos behandelt und mit allen Mitteln bekdmpft - nur nicht mit dem Mittel der Ein-
sicht. In der russischen Kirche ist niemals ein Dominikus erstanden, der mit den Héretikern
wenigstens reden wollte - auch wenn aus dem Miteinander Reden dann nichts geworden ist.
Das konnte bei der Mentalitidt stlichen Christentums auch nie der Fall sein - tiber Magie
kann man nicht diskutieren, man kann sie nur falsch oder richtig praktizieren und der Er-
weis, wer Recht hat, wessen Magie also auf welche Weise wirksam ist, bleibt stets ein hoch
riskantes Unternehmen. Auf jeden Fall aber ldsst sich sagen, dass in der Mentalitdt der , Alt-
gldubigen” das magische Moment einen weitaus grofieren Raum einnimmt, als im Gebaren
der Grofskirche. Die verschiedenen altgldubigen Richtungen versuchten dann sich in magi-
scher Kompetenz gegenseitig zu iibertrumpfen, was bis zu den skurrilsten Entgleisungen
fuhrte - zugleich aber griffen auf diesem Wege auch Einfliisse der radikal - reformatorischen
Bewegung aus dem Westen in die Formung etlicher altglaubiger Gruppen, wie beispielweise
der Bespopowzen, hinein. Ubrigens ist hier mit einem verbreiteten Irrtum aufzurdumen, der
die sogenannten Molokanen betrifft - ihr Name bezieht sich nicht auf ,moloko” = Milch,
sondern auf , molkan” = Kirche, sie nennen sich also, wie viele Minderheitsbewegungen des
Christentums, die (wahre) Kirche. Diese teilweise Nahe zum Protestantismus bewirkte auch,
dass zum Beispiel Preufien Altglaubigen den Aufenthalt in Ostpreufien gestattete. Auf der
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anderen Seite bewirkte dieselbe Ahnlichkeit, dass ihnen m Osten der Donaumonarchie Sied-
lungsmoglichkeiten gegeben wurden - heute noch siedeln Altgldubige im mittlerweile polni-
schen respektive ruménischen Territorium. Wir haben hier die Entwicklung der russischen
Kirche bis an den Punkt berichtet, von dem ab Entwicklung schlicht nicht mehr stattfindet:
die Kirchen sind bestellt, die Kloster gegriindet , die Spaltungen verursacht und die Refor-
men, soweit moglich, haben stattgefunden. Die innere Entwicklung einer christlichen Kirche
ist damit abgeschlossen. Hinzuzufiigen ist vielleicht noch, dass sich unter ihrem Einfluss,
aber auch sie beeinflussend, weitere regionale Verbande von Christen zwischen Dnjepr und
Ural, aber auch in den Karpaten dem orthodoxen Schema anschlossen bzw. aus der byzanti-
nischen Kirche stammend, dhnliche Formen entwickelten - direkt hat die russische Kirche
aber niemals missioniert, sondern sich mehr oder weniger auf ihren nattirlichen Zuwachs
beschrankt. Konversion war und ist zwar moglich, wird aber nur im Zusammenhang mit
konkreten Notwendigkeiten erwogen. So konvertierten Angehorige westlicher Fiirstenhdu-
ser vor der Einheirat in die Romanow - Dynastie®” zum orthodoxen Bekenntnis®s.

Die Kirchen des Westens

.... et unam sanctam catholicam et apostolicam ecclesiam.. bekannte bis zum Beginn
der Reformation die westliche Kirche und meinte damit sich selber: die lateinische Kirche
von Rom. Nattirlich schwang auch die grofiere Wahrheit darin mit, dass ostliche und westli-
che Kirche letztenendes auf die gleiche Religion zurtick gingen und gehen. Aber - der Unter-
schied ist doch sowohl in der Geschichte als auch in der Gestalt erheblich. Das beginnt be-
reits in der Hierarchie. Der Kirche von Rom steht ein einziger Mann in fast monarchischer
Souverdnitdt vor: der Papst, der Bischof von Rom und Nachfolger auf den ,Stuhl Petri”. Der
uns wohlbekannte Simon Zelotes ndmlich ist der Ahnherr aller Papste, seine - romische -
Gemeinde ist der Beginn der Christenheit. Jener Mann, der vor zweitausend Jahren seine -
gnostische - Vergangenheit begrub und damit von Simon dem Zauberer zu Petrus, dem
Felsen der Kirche wurde, ist der Grundstein auf dem jeder Christ jedweder Konfession seit-
her steht und auch das ist gemeint mit der einen katholischen und apostolischen Gemeinde.
Mit dem historischen Jesus hat diese wie auch jede andere Kirche der Welt nichts mehr zu
tun, er ist im Gegenteil gerade in dieser Kirche durchaus nicht wohl gelitten.

Wenn aber die Kirche von Rom mafigebend fiir den Kirchenbegriff des Westens war,
warum sprechen ich dann von , den Kirchen”? Weil es, bis dies so wurde, durchaus mehrere
Kirchen im Westen gab. Die Arianer unterstanden diesem Bischof von Rom ebenso wenig,
wie die Kirche Britanniens und von dieser ausgehend die Christen in der Schweiz, im heuti-
gen Osterreich und Bayern bis hinein nach Thiiringen und Norditalien, {iberall war der Ein-
fluss der britischen Monche erst einmal weitaus groser als der Einfluss Roms und wo die
Missionare der einen und der anderen Kirche sich begegneten, ging es keineswegs immer
schiedlich - friedlich zu. Bis die beiden grofien Kirchen Europas sich auf der Synode von
Whitby einigermafien friedlich einigten, stand es zwischen ihnen mehr als einmal auf Hauen
oder Stechen.

Aber auch im hohen Mittelalter stand es keineswegs einheitlich um diese romische
Kirche - sicher inzwischen folgten formal alle westeuropdischen Christen in kirchlichen An-
gelegenheiten der Jurisdiktion des jeweiligen Papstes, aber die lokalen Kirchen waren Ei-
gentum der Landesherren und sie bestimmten, was darin zu geschehen habe und was nicht.

67 Nicht Romanow - Familie, denn die ging mit Elisabeth, der jiingeren Tochter Peters I zugrunde. Die
von ihrer Nachfolgerin Katharina II geborenen Romanows sind dies nur noch dem Namen nach....
68 Vordem bewegten sich die Heiraten russischer Zaren im Umkreis der Orthodoxie.
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Wer meint, das wére nur eine kurze Periode hindurch so gewesen, der irrt - es ging ein hal-
bes Jahrtausend so und es brauchte noch einmal Jahrhunderte um die heute so geldufige
Struktur hervorzubringen. Die Kirchen gehorten den Landesherren, die Pfarramter den Fa-
milien und Gottesdienst wurde gehalten wie es sich eben ergab, denn die wenigsten Pfarrer
verstanden Latein respektive hatten eine theologische Ausbildung - dies tibrigens in schons-
tem Einklang mit der griechischen Kirche, mit der sie nun im Clinch lagen, weil dieselbe sich
nicht vom romischen Bischof vorschreiben lassen wollte, was zu tun und zu lehren sei. Man
kann sich, dies bedenkend, lebhaft vorstellen, was Christentum im Westen, auf den Triim-
mern des romischen Reiches, bedeutete: es war ein Sammelsurium christlicher, romischer
und germanischer Brauche und der Pfarrer war kein Geistlicher, sondern ein Schamane, der
mit Hostien, Abendmahlswein, Kerzen, Weihrauch und auch schon Reliquien zauberte und
dabei Bibelspriiche benutzte, dass es seine Art hatte. Wir haben noch Zauberspriiche aus
dieser Zeit und Dichtungen, in denen wir sehen konnen, wie sich christliches und herge-
brachtes Denken und Fiihlen langsam zu einer Einheit vermischen - die dem romischen Epi-
skopat gar nicht lieb war, aber dieses hatte erst einmal weitestgehend mit sich selbst zu tun
und mit dem Landstrich in dem es immer noch Garant einer gewissen zivilisatorischen Kon-
tinuitdt war: Mittel- und Stiditalien. Als der Blick des romischen Bischofs wieder auf die
Landstriche jenseits der Alpen fiel, wird er nicht wenig erschrocken sein dartiber, wie wenig
Einfluss er in diesen Gebieten noch hatte - man gerade dass der sich noch auf die oberen
Klassen erstreckte, aber auch da schon nicht mehr vollstindig - man betrachtete den Papst
als eine Art Hofkaplan, der die notwendigen Riten der Kronung zu vollziehen und ansons-
ten den Mund zu halten hitte. Fiir Bestattung und Eheschliefungen wurde er so wenig ge-
braucht wie fiir Taufen, die erledigte der bestallte Kaplan, auch dieser meist im Bischofsrang,
aber nicht von des Papstes, sondern von des Landesherren Gnaden. Wenigstens war das
Bischofsamt nicht, wie die Pfarrstelle, erblicher Familienbesitz. Der Papst genoss sicher Ach-
tung, sein Rang als Nachfolger Petri wurden nicht bestritten, aber Grundeinheit und hier
befinden wir uns auf gesichertem Boden, war das Prinzip der autarken Territorialkirche in
der Verfiigung des Landesherren respektive dessen, von dem er seinen Grund und Boden zu
Lehen besaf. Allenfalls der Erzbischof seines Lehnsherren durfte ihm als parallel tibergeord-
nete Instanz dreinreden - der Papst hatte nur die Funktion eines Schlichters, wenn sich zwei
oder mehr Bischofe nicht einig wurden und der Appellation, wenn ein Christ der Meinung
war, ihm sei Unrecht geschehen.

Wie sah eine frankische ,Messe” aus? Es ist beschdmend, aber wir miissen sagen: wir
wissen es nicht. Da Latein im Lande weit weniger verbreitet war als an den Adelshofen und
dort war es schon knapp. miissen wir annehmen, dass die Messe in den Landessprachen
gelesen wurde, was bedeutete, dass der Priester man gerade noch die Worte der Wandlung
einigermafien beherrschen musste aber ansonsten machen konnte, was er wollte und das war
viel. Ansonsten war der Priester, der oft auch nicht lesen oder schreiben konnte, ein Bauer
wie alle, der vielleicht tiber eine gewisse Macht verfiigte, aber iiber die verfiigten die weisen
Frauen und die ,Kohler” auch, die tief im Walde hausten und - Wald war iiberall, er be-
stimmte mit den Fliissen und den Bergen zusammen die Landschaft und die Atmosphdre.
Wo war die alten Kulturlandschaft mit ihren Feldern und Weiden, ihren Garten und Dorf-
chen, ihren Stidten und Stidtchen, den Straflen - sie waren verschwunden oder waren Rui-
nenstitten in denen niemand wohnen mochte, weil es dort spukte. Die grofien Kirchen, in
den Jahrhunderten nach Konstantin iiberall errichtet, wurden nicht mehr benutzt, stattdes-
sen traf man sich sonntags in kleinen Lehmhiitten und wackeligen Fachwerkbuden. Selbst
grofiere Niederlassungen hatten meist nicht mehr als eines aus Feldsteinen zusammenge-
schichtete Saalkirche. Die Menschen standen still dabei, wiahrend der Priester am Altar Brot
und Wein segnete und sie kamen, um beides zu empfangen, denn sie waren ja als Kinder
bereits getauft worden. Manchmal, wenn es sich ergab, hielt er auch eine kurze Rede oder
erzdhlte ihnen, falls er sie kannte, eine Geschichte aus der Bibel oder er liefs das einen Ande-



99

ren, der des Lesens und Schreibens kundig war, tun. Dann segnete er seine Gemeinde ir-
gendwie und entliefs sie wieder in den Alltag zu dem er auch selbst aufbrach, denn die Kiihe
waren zu melken und die Schweine zu fiittern und die Hiihnerstille zu reinigen. Seine geist-
lichen Pflichten beschrinkten sich aufler auf den sonntdglichen Gottesdienst - eine kurze
Kommunionfeier - auf Taufen, die er durchfiihrte, sowie auf seine segnende Gegenwart bei
Bestattungen, EheschlieSungen, Schlachtefesten, die Friithjahrsaussaat, den Beginn und das
Ende der Ernte. Er segnete neugeborenes Vieh, die Weiden auf die es getrieben wurde, war
er des Lesens und Schreibens kundig, verfasste er Briefe fiir seine Dorfgenossen, er wurde
auch zu hoheren Instanzen geschickt, nicht weil er kliiger gewesen wire, sondern weil man
auf seine Zauberkraft vertraute, die sich im Ubrigen auch in Amuletten kundtat, die er be-
schaffte und in der magischen , Aufladung” aller moglichen Objekte... dazu kam, wie gesagt,
noch die normale Landwirtschaft und die Sorgen einer Familie - kurzum, ein frankischer
Priester hatte ein ausgelastetes Arbeitsleben. Ob die Kirche fiir ihn sorgte? Kaum - sicher
stand ihm ein Anteil an der jahrlichen Abgabe zu, sicher hatten seine Dorfler ihm den , Zehn-
ten” zu geben - eigentlich - aber er wusste selbst, wie unsicher und mager diese Einkiinfte
waren, so dass er sich lieber auf das verliefs, was er mit eigenen Handen schaffen konnte. Er
war, wie die Schamanen frither, ein Bauer mit besonderen Aufgaben, dem man schon des-
halb nichts zuleide tat, weil man ja nie wissen konnte, ob der Gott, dem er diente, nicht doch
tatig werden wiirde.

Uber diesen Gott gingen die Meinungen weit auseinander, einige meinten, er habe
Ahnlichkeit mit Wotan dem Waller, einige wollten Donar, den Herren des Donners, in ihm
sehen, fiir wieder andere hatte Jesus unbedingt etwas mit Baldur, dem Lichtgott, zu tun und
Satan etwas mit Loki, dem Vater der Liige, einer ambivalenten Gestalt, die Gutes und Boses
bewirken konnte, weshalb auch der Satan im germanischen Christentum sein Kultpotenzial
besafs. Die Mutter Maria war natiirlich Freya, wer sonst, die Heiligen verteilten sich auf die
tibrigen Posten und die Engel - wer dachte da nicht zuerst an die Walkiiren.. alle dachten
daran. Was unterm Strich bleibt: das germanische Christentum war alles andere als , vergeis-
tigt”. Dies alles nun sah der Papst in Rom, als er den Blick auf die Verhiltnisse nordlich von
Alpen und Pyrenden richtete... und man darf sicher sein, dass es ihn grauste. Aber was sollte
er tun? Auch diese Landstriche waren nicht herrenlos, es regierten sogar so méachtige Konige
dort wie die Konige der ,Deutschen” die damals noch nicht so hieflen und mit den West-
franken, den nachmaligen Franzosen, war auch nicht gut Kirschen essen, ebenso hitten sich
die Konige der britannischen Sphére wohl gegen seine Einmischung in ihre Angelegenheiten
verwahrt. Er musste, wenn er etwas erreichen wollte, ganz behutsam vorgehen und die Sa-
che nach und nach bearbeiten. Erst einmal musste er mit der britannischen Mission klar
kommen, die viel zu lax und viel zu oberfldchlich war und den Bekehrten viel zu viel Frei-
heit liefs, aber eben deshalb ungeheure Erfolge verbuchen konnte. Das hief, er musste mit
den Britanniern verhandeln oder verhandeln lassen. Das ging aber nur, wenn er die spani-
schen Goten von sich tiberzeugte, die bis dahin einem ganz anderen Ritus als dem romischen
folgten, der zwar weniger barbarisch, aber eben ganz und gar nicht rémisch war. Im Jahre
587 konvertierte der Arianer Rekkared zum romischen Ritus und Glauben, zwei Jahre spater
konnte man Spanien als , romisch - christlich” bezeichnen und so standen die spanischen
Atlantikhifen der lateinischen Mission nach Britannien offen. Im Jahre 597, zehn Jahre nach
Rekkareds Bekehrung, stach Augustinus der Missionar (nicht zu verwechseln mit Augusti-
nus dem Kirchenlehrer) von Nordwestspanien aus in See.

Nicht einmal hundert Jahre spater wurde dann im Jahre 664 auf der beriihmten Sy-
node von Whitby das britische Christentum praktisch beerdigt. Anders kann man es nicht
nennen. Die Auswirkungen dieser Beerdigung erster Klasse sollten sich im folgenden Jahr-
hundert auch jenseits des Kanals bemerkbar machen. Die britischen Missionare hatten kei-
nen Riickhalt mehr, es kamen keine mehr nachgezogen, hingegen machten sich Missionare
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von Rom aus auf und kamen tiber die Alpen den britischen Missionaren die stidwérts zogen
entgegen. Dabei ist aber zu beachten und fiir die romische Kirche eigentlich ganz untypisch:
die romischen Missionare behinderten zwar die britischen wo immer sie dieselben antrafen
und verdarben ihre Mission wo sie konnten, aber sie lieflen sich leiblich in Ruhe. Fiir dieses
ganz untypische Verhalten gab es gewichtige Griinde: als Augustinus der Missionar ndmlich
auf der Insel landete, wusste er zwar schon, dass er dort Christen finden wiirde, aber er
wusste nicht, wie dieselben auf die Insel gekommen waren. Er nahm an, es wéren Uberbleib-
sel der romischen Bevolkerung, aber er stellte fest dass er sich in dieser Annahme irrte. Das
Christentum der britischen Bevolkerung betrachteten diese als von Jesus selbst in ihrem
Land gestiftet. Sicher gaben sie gern zu, dass spétere Einfliisse aus dem romanisierten Stid-
osten zur gegenwartigen Gestalt des Christentums beigetragen hétten, aber letztendlich wére
Jesus selbst der Begrtinder ihres Christentums und ihm insbesondere wiirden sie nachfolgen
indem sie wie er, ihr Vaterland verliefSen und mit unbekanntem Ziel und auf gut Gliick auf
Missionsreise gingen. Wie er trugen sie Stab und Glocke mit sich und wie er sein Haar trug
als er dlter wurde, ndmlich mit hoher, gelichteter Stirn und langem Haar am Hinterkopf, so
trugen sie ihrs auch. Die Wollkleider, die er getragen hatte, trugen auch sie und auch in ih-
rem Ranzen befanden sich, wie in seinem, Biicher in denen seine Botschaft von ihm aufge-
schrieben war¢®. Ihre mafigebenden Instanzen waren nicht die Bischofe, sondern die Vorste-
her ihrer Niederlassungen die man eigentlich nicht Kloster nennen konnte. Es waren, wie die
ersten Siedlungen der Jesusschiiler, lockere Haufen von aus Steinen und Asten grob gezim-
merten Hiitten inmitten von kleinen Ackerflichen, deren Zentrum eine groflere Hiitte als
Versammlungsort fiir alle bildete. Dabei stand ein Wachtturm, der auch zur Aufbewahrung
der wichtigsten Habseligkeiten und Vorrite diente, denn die Zeiten waren unruhig. Die Bi-
schofe waren lediglich die Sprecher der , Laien” aus dem dufSeren Kreis, sie stellten die Ver-
bindung zwischen ihnen und der ,Monchskirche” dar, den eigentlichen Nachfolgern Jesu.
Die Vorsteher der Monchssiedlungen aber waren regional festen Hausern unterstellt in de-
nen Frauen lebten, die nicht auf Mission gingen, sondern Studien trieben und fiir ihren Le-
bensunterhalt Andere beschiftigten - und entlohnten?.

Es stellte sich heraus, dass die britischen Christen in der Tat viele Worte Jesu kannten,
die auch in den Evangelien standen und sie hatten auch Kunde vom Tod und von der Aufer-
stehung, die aber nicht bei ihnen geschehen waren und die sie auch anders interpretierten,
namlich nicht buchstablich, sondern im tibertragenen Sinne. So feierten sie, viele Jahrhunder-
te nach dem Tod des historischen Jesus ein Osterfest — aber sie feierten es als ein Fest zum
Sieg des Geistes tiber die Materie und keineswegs als Erinnerung an einen wirklichen Tod
und eine wirkliche Auferstehung. Sie feierten eine Art von Kommunion - aber nicht als Op-
fer, sondern zur Erinnerung an einen Brauch, den Jesus gepflegt hatte indem er stets das Brot
brach und die Stticke umher gehen lief, ehe das Mahl begann und desgleichen tat er mit dem
Getrank, mochte es nun Wein oder irgendetwas anderes sein. Dass dies der Leib und das
Blut Christi sein sollten, ging ihnen nur schwer ein. Aber sie waren bereit, den Standpunkt
der fremden Christen zu tolerieren - tiberhaupt war ihre ausgepragte Toleranz, die ihnen so
grandiose Missionserfolge beschert hatte, am Ende ihr Verderben. Sie akzeptierten und ak-
zeptierten bis sie vom zu Akzeptierenden tiberrollt worden waren. Denn dieser gekreuzigte
und auferstandene Jesus ging zwar ihnen selbst schwer ein - aber ihren Schutzbefohlenen
ging er weitaus leichter ein, erkannten sie in seinem Tod und seiner Auferstehung doch die
alte Geschichte von Lug wieder, dem einzigen Gott der starb und dann wieder auferstand -
dem keltischen Lichtgott, der im germanischen Raum dann zu Loki dem Liigner und Trick-
ser verkommen war, worin sich das Misstrauen der Germanen den Kelten gegeniiber aus-

9 Dieser Brauch der iroschottischen Monche, Biicher mit sich herumzutragen, belegt indirekt, dass Jesus
nicht nur kein Analphabet war, sondern auch eigene Biicher verfasst hat... sie sind nur nicht mehr auf uns ge-
kommen.

70 Sie standen auch gesellschaftlich tiber den ,Monchen”.
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driickt, die dem keltischen Lichtgott misstrauten, weil der ihnen an Verstandeskriften stets
tiberlegen war - wie auch die Druiden es waren, denen sie begegneten. Aber hier im kelti-
schen Raum war die Bedeutung Lugs ungebrochen und ging auf den christlichen Jesus tiber.
Da die romischen Missionare von den britischen Monchsvitern nicht behelligt wurden, ver-
breiteten sie ihre Botschaft und sie kam bei den einfachen Menschen an bis es zu spdt war
und das britische Christentum sich vor dem rémischen beugen musste. Damit kam die briti-
sche Mission Europas zum Erliegen, die dort befindlichen Missionare wurden vom Benedik-
tinerorden aufgefangen und gingen, wieder tiber Jahrhunderte, in ihm auf. Der Ruf ihrer
aufierordentlichen Gelehrsamkeit hingegen blieb ihnen und so holte Karl der Grofie dann
nicht etwa Monche aus Italien an seinen Hof, sondern Monche die eine britische Erziehung
genossen hatten, auch wenn er sich eher als romischen Christen sah.

Nun, da der britische Konkurrent ausgeschaltet war, machte sich Rom an die Reform
der transalpinen Kirche. Das wurde erreicht, indem sich Rom hinter die Machthaber steckte
und sie als Transmissionsriemen einer neuen klerikalen Disziplin benutzte. Aber die liefsen
sich wie sich bald zeigte, nicht alles gefallen. Sobald etwas den Anschein hatte als wollte es
in ihren Herrschaftsbereich eingreifen, wurden sie fuchtig. Vor allem betraf das das Eigen-
kirchenwesen und den angestammten Brauch, die Funktionstrdger der kirchlichen Hierar-
chie selbst zu bestimmen. Was Rom indessen mit den Leutpriestern anzustellen beliebte,
welche Gesetze es ihnen gab, beriihrte sie weniger und hier gaben und liefSen sie dem Papst
freie Hand, solange diese Leutpriester den von ihnen selbst bestimmten Bischofen unter-
standen. In geistliche Angelegenheiten mischten sie sich nicht ein - nur wo weltliche Rechte
in Frage gestellt wurden, reagierten sie ablehnend. Und so begann die Riesenreform der ro-
mischen Kirche mit den ersten Klostern, die von den Benediktinern nordlich der Alpen ge-
grindet wurden. Aus den Benediktinern entwickelten sich konkret auf die vorzunehmenden
Reformen zugeschnittene Kongregationen wie die duflerst einflussreiche von Cluny, die zu-
gleich mit dem Armutsideal auch den korporativen Reichtum der Kirche herausstellte. An
anderen Stellen dominierte wieder die besondere Heiligkeit des geistlichen Lebens gegen-
tiber dem weltlichen, so in der Hirsauer Kongregation, die insbesondere in Mitteldeutsch-
land wirkte und als Regulativ zum cluniazensischen Prunk entstand die Kongregation von
Citeaux die zu einem eigenen Orden, dem der Zisterzienser, wurde. Andere Kongregationen
aus benediktinischem Geist, die Kontemplation, theologische Ausbildung und Mission mit-
einander verbanden, waren die Pramonstratenser und ihnen dhnliche aber kurzlebigere Be-
wegungen. Das transalpine Europa wurde mit einem Netz solcher monchischer Zentren
tiberzogen, die dazu bestimmt waren, rémisches Christentum vorzuleben und in ihre jewei-
lige Umgebung auszustrahlen indem ihre Kloster wahre Himmelsburgen vorstellten, die wie
Monolithen in der Landschaft lagen und an denen niemand vorbei kam ohne sie zu bemer-
ken. Obgleich sie keine ,, Aufienarbeit” leisteten, strahlte ihre Prasenz doch auf die Leutpries-
ter der Dorfer aus, die zu ihrem Herrschaftsbereich gehorten, indem sie deren Wissen ver-
mehrten und sich dariiber hinaus anboten, ihre Kinder und mithin die Erben ihrer Amter
auszubilden. Uber die kanonische Schieflage insgesamt hielten sie sich nicht auf, aber sie
bereiteten auf diese Weise ihre Beseitigung vor indem sie Schritt fiir Schritt das Bildungsni-
veau der kiinftigen Priester hoben. Geeignete Kandidaten wéhlten sie aus und brachten sie
iber den Weg des Monchsklerus in die gehobene Amterlaufbahn auf die sie dank ihrer un-
mittelbaren Nidhe zum Papst unter Umgehung des ortlichen Ditzesanklerus Einfluss hatten.
So wurde mancher brave Leutpriester zum stolzen Vater eines hoch gebildeten und hoch
angesehenen Abtes oder Kardinalpriesters mit romischen Verbindungen - klar, dass dieser
Vater dann in seinem Pfarrbezirk die Sache Roms und des Papstes vertrat und auch selbst
auf Bildung und akkurates Messelesen hielt, sowie den Sonntag und die kirchlichen Feierta-
ge beachtete. Aber es machte ihm Unbehagen, dass er, der nun Gebildete und Geschulte,
dem das Latein mittlerweile leicht von den Lippen ging, der Vater eines hohen Klerikers von
feinen Sitten in seinem Pfarrbezirk einem Bischof Gehorsam schulden sollte, der mit dem
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Becher besser umzugehen wusste als mit dem Messkelch und mit dem SauspiefS vertrauter
war als mit dem Weihwedel. So wurde dann Druck von unten erzeugt, der sich durch die
Vermittlung der Kurie und ihrer Legaten nicht etwa als Aufstand entlud, sondern im Gegen-
teil eine Hefe steter Unzufriedenheit bildete, auf der die pépstlichen Reformpldne wachsen
und gedeihen konnten. Denn der wollte nichts anderes als eine straff organisierte, dem Papst
in Rom mit Herz und Hand ergebene Klerisei. Mit deren Hilfe wollte er dann die Herrschaft
iiber den Erdkreis antreten und so in der Tat beweisen, dass die Macht des Geistes hoher-
wertig zu sehen sei als die der Waffen. Schliefilich hatte er es nicht mit einem Kaiser zu tun
wie in Byzanz, dem er sich unterordnen musste, sondern nur mit einer Reihe von mehr oder
weniger potenten Territorialfiirsten, die allesamt seine Priester und Bischofe benttigten um
ihre Lander zu regieren, denn Lesen und Schreiben stand bei diesen braven Recken nun
einmal so wenig in Ansehen, wie die feine Staatskunst. Sicher gab es Ausnahmeerscheinun-
gen wie den Franken Karl oder den Sachsen Otto, aber die Mehrheit dieser Herren war doch
recht durchschnittlich von Format - fiir einen in romischer Tradition gewieften Staatsmann
kein Hindernis. Und die Papste jener Zeit - waren gewiefte Politiker. Sicher waren sie auch
fromm - aber die Theologie war nicht ihr Hauptfach. Nicht einmal das heiligméfiige Leben
spielte fiir sie eine tiberragende Rolle - aber tiber alles hoch hielten sie ihren Anspruch, als
Sachwalter des wahren Glaubens auch Sachwalter der wahren Macht zu sein, nimlich der
Macht Gottes. Sicher gab es auch unter ihnen gute Theologen - aber sie waren nicht charak-
teristisch, hingegen: die Kirchenrechtler unter ihnen waren es. Weil sie aber in der Hauptsa-
che Kirchenrechtler waren, sahen sie es als ihre Aufgabe an, dieses Kirchenrecht dem weltli-
chen Recht iiberlegen zu machen, denn nach dem weltlichen Recht waren sie nur Fiirsten
unter andere Fiirsten mit einem durchaus bescheidenen Territorium. Wenn sie indes mittels
des Kirchenrechts in alle diese Fiirstentiimer hinein regieren konnten, durften die Fiirsten
ihre weltliche Macht gern behalten, durften sie sogar dem Papst zur Verfiigung stellen - aber
das Sagen tiber die gesamte europdische Politik hatte dann er und war dem byzantinischen
Kaiser endlich ebenbiirtig - also verscharfte sich diese Politik nach dem grofien Schisma von
1054 noch bedeutend. Die Papste wollten es denen zeigen und ihrerseits eine christliche
Grofimacht aufrichten in einem Gebiet, das bisher durch den Partikularismus der den Ro-
mern folgenden Stammeskonigreiche in Fetzen zerrissen war und dessen einzige Anbindung
an die romische Tradition eben das Papsttum war.

Daher arbeitete Rom seit dem zehnten Jahrhundert verstirkt an der Zentralisation
des Klerus, der als kiinftiger Sachwalter der Weltmacht ausersehen war. Und zwar arbeitete
es von zwei Seiten her daran: einmal indem es die Bischofe mehr und mehr der Kontrolle der
Landesherren entzog und ihre Berufung an sich band, zum zweiten indem es den Weltklerus
reglementierte - daneben vollzog sich weiterhin die Emanzipation des Monchswesens von
der Botmifiigkeit der Herrscher. Die antworteten mit der Griindung von Reichsklostern,
denen sie ihre besondere Fiirsorge angedeihen lieflen, aber die Pépste erreichten fiir ihre
Kloster immer wieder die Exemtion, also die Herauslosung eines Klosters aus der Befehls-
gewalt des Landesherren. Es ging zu wie auf den Damebrett - schlidgst du meinen, schlag ich
deinen Stein. Wihrenddessen wurde das deutsche Kaiserreich von den Awaren bedroht, die
Spanier unterlagen den Muslimen und in Unteritalien machte Byzanz sich breit - aber all
das galt als Kollateralschaden, dem man sich spiater widmen wiirde. Die Wikinger und Dé-
nen verheerten Irlands und Englands Kiisten - mochten die zusehen, wie sie damit hinka-
men. Einzig eine Sache konnte der Sache des Papsttums vielleicht dienlich sein: die Beset-
zung der heiligen Stitten der Christenheit durch die Muslime. Byzanz war aufSerstande ih-
nen Paroli zu bieten. Dem Papst aber erschien diese Provokation wie ein Geschenk des
Himmels, konnte er doch die romische Christenheit insgesamt gegen die ,Schander des hei-
ligen Grabes” in Bewegung bringen und zudem die Byzantiner durch die Tatkraft der west-
lichen Christenheit demiitigen. Die Rechnung ging auf, Jerusalem wurde erobert und gehal-
ten, in Outremer entstanden romisch - christliche Konigreiche mitten im ehemals byzantini-
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schen Gebiet und 1204 wurde gar Byzanz selbst von den romischen Kreuzfahrern erobert
und ein Lateinisches Kaiserreich wurde errichtet, das dem Papst unmittelbar verbunden war
und das westliche Kaiserreich eigentlich obsolet machen sollte - was kldglich misslang, aber
zundchst durchaus bestidndig zu sein versprach. Ein dickes Dankeschon an Venedig wurde
fallig, das dem Papst geholfen hatte, die Kreuzfahrer nach Byzanz und in den Krieg zu het-
zen und auch kiinftig hielt Venedig zur Kurie - es sollte gut damit fahren, besser als jene
italienischen Territorien, die es mit dem Kaiser hielten, denn das neue westliche Kaisertum
stand, je langer je mehr auf wackeligen Fuifsen. Einer dieser beiden Fiifie, die nie richtig pa-
rieren wollten, war das romische Papsttum - ein anderer waren die Landesfiirsten, die keine
Kaiser als absoluten Monarchen aufkommen lassen wollten. So humpelte das deutsche Kai-
sertum auf zwei unzuverlédssigen Beinen daher und stand eigentlich nur sicher, wenn es safs,
sich also moglichst nicht bewegte, sondern seinen Hinteren im eigenen Land ausruhte und
sich damit beschied, unter der Krone zu gldnzen oder eben Kriege zu fiihren die im allge-
meinen Interesse waren, weil sie die Macht der Fiirsten bewahrten und stirkten. Damit aber
gehorte es praktisch schon der geistigen Macht in Rom, mochte es auch noch zucken und
zappeln und nun kam das 6stliche Kaisertum hinzu, die Nachfolgerin der alten Weltmacht,
Osten und Westen vereint unter dem neuerlichen Primat Roms - die Aussichten waren in
der Tat grandios.

Es wurde aber nicht nur nichts daraus, es wurde eine veritable Katastrophe daraus,
denn die Christen verloren Jerusalem wieder und auch das lateinische Kaiserreich konnte
sich nicht halten. Und als sei es damit noch nicht genug der gottlichen Rache, kam da auch
noch dieser Kaiser.. vereinte Byzantiner und Lateiner hinter sich und holte zum ultimativen
Schlag aus - im letzten Moment erst erlaubte Gott seiner Kirche, zu triumphieren und richte-
te den Frechen hin, indem er ihm eine Krankheit sandte, die ihn totete. Die schon gesammel-
ten Heerscharen zerstreuten sich, denn seine beiden Nachfolger hatten nicht die Kraft, sie zu
behalten. Konrad hatte in Deutschland genug zu tun und Manfred in Italien, sich gegen die
Wut des Innozenz IV zu wehren, der nun sozusagen aus allen Rohren schoss. Zwar konnte
sich das westliche Kaisertum behaupten, aber der Schneid war sozusagen raus. Die Kirche
triumphierte, denn sie allein war aus den Wirren des Streites zwischen weltlicher und geist-
licher Macht gestiarkt hervorgegangen. Nun herrschte unter den Priestern eine straffe Diszip-
lin, die Ehelosigkeit war durchgesetzt, Amterkauf und Vetternwirtschaft waren endlich ver-
boten (keine Anordnungen wurden indes so oft nicht befolgt wie diese) im Grofsen und Gan-
zen war der Aufbau der Messe vereinheitlicht und das Latein als Kirchensprache war durch-
gesetzt worden, desgleichen hatte man den Analphabetismus der Weltpriester behoben in-
dem man das Priesteramt an eine geistliche Schulung gebunden hatte - von einem Studium
als Grundlage des Priesteramtes war man indes noch weit entfernt. Die benediktinische
Monchsregel hatte sich zum Maf3stab des Monchtums insgesamt entwickelt und wenn auch
dieses Monchstum selbst irgendwann den Anforderungen des christlichen Lebens nicht
mehr ganz gentigte und die Bettelorden begannen im stiddtischen Milieu zu arbeiten, waren
doch auch sie bestrebt, ihr Leben soweit als irgend moglich diesem Ideal des Monchtums
anzugleichen - auch gegen den Willen ihrer Griinder, wie man es beim heiligen Franz be-
obachten kann.

Im vierzehnten Jahrhundert dann steht die Kirche mehr oder weniger vollendet als
eine Einheit da. Priester, Monche und Nonnen tragen sie, Bischofe verwalten sie und gesttitzt
auf seine Minister, die Kardindle, regiert der Papst in Rom eine weltweite Organisation, die
bis in den slawischen Sprachraum reicht, denn auch Bohmen und Polen sind zu ihm hin ori-
entiert. Moderne Kirchen werden gebaut und Kloster erreichen ihre Glanzzeit, an unziahligen
Altdren wird eine in ihrem Ordinarium beinahe einheitliche Messe gelesen (Ausnahmen sind
nur die hier und da tblichen Tropen mit denen die liturgischen Gesdnge ausgeschmtickt
werden), die Kirchenfeiertage werden von Irland bis nach Krakau einheitlich begangen und
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der Sonntag ist durchgehend arbeitsfrei - man erinnere sich an unseren frankischen Priester,
der seine ,,Messe” mal kurz zwischen andere Arbeiten einschob. Dabei sind die Ernten gut
und Europa hat bemerkenswert wenig Kriege, die paar Kreuzziige (es sind die letzten) und
den grofien Krieg in Frankreich einmal abgerechnet, der auch Ruhepausen kennt, aber die
tibrigens Lander nicht tangiert. Handel und Wandel blithen, und davon profitiert dann auch
die Kirche, denn entsprechend fallen ihre Einnahmen aus. Universititen werden gegriindet,
allerdings schwindet das Monopol der Geistlichkeit auf die Bildung zusehends, Buirgerschu-
len entstehen, in denen die Kinder das Alphabet und die Grundrechenarten lernen und auch
ein wenig schon Latein. Der junge Luther soll noch auf eine solche Schule gehen. Man
kiimmert sich auch um die vielen ledigen Méddchen, die als Huren ihr Leben fristen miissen
und bringt sie beizeiten in entsprechenden Ordenshdusern unter, ehe sie fiir ihre Arbeit zu
alt geworden sind und betteln gehen miissten. Aber es gibt nicht nur Ordensfrauen, es gibt
auch Frauen, die ohne Geliuibde ein quasi geistliches Leben fithren und es gibt die entspre-
chenden Minner, eine neue Art der Frommigkeit macht sich breit, die mehr auf das Herz
schaut als auf die Dogmen. Die Kurie dugt misstrauisch, aber diese Leute wollen der Kirche
nicht ans Leder, soviel ist schnell klar, also gibt man ihnen ein paar Vorschriften und ldsst sie
laufen. In den Kirchen wird inzwischen vielstimmig Musik gemacht, es wird gefeiert, ge-
tanzt, gelacht, Theater gespielt und selbst den Landleuten geht es trotz Abgaben gut... und
dann kommt die Pest.

Ein Drittel der europdischen Bevolkerung geht in den Jahren von 1347 bis 1353 zu-
grunde und mit den Toten geht das Mittelalter dahin, denn der Schock ist nachhaltig und
anstelle der vorigen Lebensfreude ist der ,Herbst des Mittelalters” vom Memento Mori be-
herrscht. In Asien ausgebrochen, kam die Seuche zuletzt mit den Schiffen, die aus Outremer
in den Hifen am Mittelmeer landeten. Mit den Waren reiste sie nach Frankreich, Italien, Os-
terreich und endlich nach Deutschland und weiter in den Norden. Polen und wenige Gebiete
des westlichen Europa, so das Maildnder Gebiet und das Gebiet der Basken in den Pyrenden
blieben verschont. Und wenn wir heute sehr wohl wissen, was gegen die Pest, sollte sie bei
uns ausbrechen, zu tun ist, die Menschen jener Zeit waren ihr hilflos ausgeliefert. Sie flaute
ab, weil die Erreger keine Wirte mehr fanden und selbst ihre Lebensziele erreicht hatten.
Aber Europa hatte sich verdndert. Stadte waren fast, viele Dorfer ganz entvolkert und nie-
mand mochte nachdem mehr dort wohnen’!. Aufstinde brachen aus, weil der Schwund der
Population die Nahrungsversorgung gefdhrlich einbrechen liefs und die Erzeugnisse zu dem
rasant verteuerte, die tiberlebenden Adeligen aber in ihren Forderungen keine Riicksicht auf
die verdnderten Verhiltnisse nahmen und so die Verelendung des verbliebenen Bauernbe-
standes vorantrieben. Die Flucht in die Stiadte wurde zur Massenflucht, denn viele Bauern
meinten, sie konnten nur so iiberleben. Die Stiadte waren durch die Pest nahezu entvilkert,
hier hatte die Enge, in der man zusammenlebte, ihren Tribut noch weit drastischer gefordert
als auf dem Land. Die Landbevolkerung war daher hoch willkommen um die entstandenen
Liicken zu fiillen, die Produktivitit von Handel und Gewerbe wieder anzukurbeln, aber die
Bauern, die das rasch merkten, wussten wie viel sie fiir ihre Arbeitskraft verlangen mussten
um die verteuerten Gliter und Lebensmittel zu bezahlen und - die sie bewusst und mit Ge-
winnabsicht verteuerten wollten ihnen dieses Geld natiirlich nicht geben. Am Ende mussten
sie allerdings nachgeben - mit dem Ergebnis, dass in vielen Stddten das Patriziat gegen die
,einfache” Stadtbevolkerung an Macht verlor und die Ziinfte’2 als Korporationen der
nichtpatrizischen Bevolkerung an der Macht beteiligen mussten - das Gros der Tagelohner

71 Andererseits wurden durch die Pest entvolkerte Siedlungen im ackerbautechnisch erschlossenen Kern-
land von bisherigen Randsiedlern iibernommen, die ihre bisherigen Siedlungen dann verdden lieSen.

72 Die Rolle der Ziinfte verdnderte sich von exlusiven Organisationen altansidssiger Handwerksmeister
mit gutem Einkommen als Gegengewicht gegen das ebenfalls wohlhabende Patriziat zu Interessenvertretungen
der Gewerbetreibenden insgesamt. Zugelassen wurde nun jeder, der einen Handwerksbetrieb am Laufen hielt,
mochte er auch zugewandert sein.
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und nichtziinftigen Arbeiter hingegen blieb ausgeschlossen - neuer Ziindstoff fiir neue Re-
volten.

Die Kirche hatte, obgleich auch hier Opfer zu beklagen waren, im Ganzen von der
Seuche profitiert. Sie hatte Amulette verkauft, Wallfahrten organisiert, gegen Bezahlung hat-
ten die Priester Messen gelesen und geweihtes Wasser an die Glaubigen abgegeben, das die
Pest vertreiben sollte, die man fiir das Werk von Damonen hielt. Dazu kamen die vielen Erb-
schaften, die Pestopfer der Kirche vermachten. Aber gerade dadurch litt ihr Ansehen nach-
haltig und man fragte, warum sie das Ubel denn nicht hitte verhindern kénnen, wo sie doch
den Anspruch erhob, den einzig wirksamen und direkten Draht zu Gott und den Heiligen zu
haben. Die Kirche ihrerseits hatte allerdings versucht, den Druck unter den sie gesetzt wur-
de, auf die Juden abzuleiten, denen das Kirchenvolk seit jeher misstraute. Die grofie Pest ist,
anders als der erste Kreuzzug, der sich fast nur in Deutschland entlud, die Zeit der europa-
weiten Judenpogrome. Diesmal allerdings schritt die Kirche nicht ein, war ihr doch die Hys-
terie mit der man gegen die Juden vorging, durchaus recht. Dass die Juden ebenso unter der
Seuche litten wie sie selbst, kam den Verblendeten nicht zu Bewusstsein - sie legten die Ju-
denviertel, wo es solche gab, in Schutt und Asche und auf den Fundamenten der Synagogen
erbauten sie Kirchen und Kapellen. Die standen dann auf weiten Plitzen, weil man die ver-
brannten Orte nicht wieder bebaute. Sie galten als verfluchtes Terrain und die darin errichte-
te Kirche sollte die Damonen hindern, sich von diesem Ort zu entfernen; ihr wurde also kei-
ne Gemeinde zugewiesen, sondern sie galt als Bann- und Siihnekirche. Sithne wurde aber
nicht fur das Leid geleistet, das man den Juden angetan hatte, sondern fiir die Verbrechen,
die sie angeblich gegen die Christenheit begangen hitten und fiir die sie selbst nicht mehr
biiflen konnten, denn sie schmorten, so glaubte man, bereits in der Holle. Aber es niitzte
nicht viel, dass die Kirche die Juden als Ventile fiir den Volkszorn darbot - das Vertrauen in
ihre Kompetenz war nachhaltig erschiittert. Auf einmal sahen die Menschen, was sie zuvor
nicht hatten sehen wollen: die das Zolibat umgehenden Priester und hohen Kleriker, die
Miadchen und Knaben missbrauchenden Monche, die erbschleichenden Leutpriester, die
schwangeren Nonnen und bei allem die Verschwendung der notwendigsten Giiter. Sie hat-
ten erfahren, dass Weihwasser und Gebete nichts bewirkten, dass Amulette und Reliquien
erfolglos blieben und die Fiirbitte der Heiligen anscheinend bei Gott nichts bewirken konnte
- also das komplette Versagen gerade der Magie auf die hin sich die Kirche so viele Vorteile
verschafft hatte. Zwar brach daraufhin keine massive Haresie aus - aber die Menschen be-
gannen doch, nach Alternativen zu suchen und sie erinnerten sich mancher Dinge, die sie
schon fast vergessen hatten.

Auf der anderen Seite waren sie nun zu Innovationen geradezu gezwungen, denn
sehr viel weniger Menschen mussten schaffen, was zuvor von vielen beinahe nebenher getan
worden war. In den Klostern waren die Skriptorien ausgelichtet und die Herstellung von
Biichern wurde langwierig, gar nicht davon zu reden, dass auch die Qualitdt derselben nach-
liefS. Man vergleiche Biicher aus den Jahren vor der Pest mit solchen, die kurz danach und
wieder solchen, die im fiinfzehnten Jahrhundert erstellt wurden, als die Pest bereits Ge-
schichte war - ganz Geschichte wurde sie ja von da an nie wieder, immer wieder flammte sie
irgendwo einmal auf, denn der Erreger war nun einmal in Europa zu Hause. Aber es schien,
als habe er sich an sich selbst ermiidet, denn so verheerend wie im vierzehnten Jahrhundert
wurden die Pestfdlle in den folgenden Jahrhunderten nicht mehr, was aber nicht besagt,
dass sie im Einzelnen betrachtet weniger katastrophal gewesen wiren. Da es weniger Ar-
beitskrifte gab, mussten Maschinen ersonnen werden, die die Arbeit leisteten und so verfiel
man wieder auf die schon den Romern bekannte aber lingst vergessene Wasserkraft. Die
Pest hatte auch das Interesse der Massen an der Heilwirkung der Krauter angefacht - die
ersten Stadtapotheken entstanden, in denen Krduter, aber auch Farbpigmente und Raucher-
werk stets vorritig gehalten wurden - nebst solchen Kostbarkeiten wie dem aus Sizilien im-
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portierten Zucker und dem in Norditalien nun kultivierten Reis. Da dem Apotheker auch
gefahrliche Gifte zur Verfiigung standen, musste er einen Ehrbarkeitseid leisten und konnte
fur falsche Bescheide zur Verantwortung gezogen werden. Verstdndlich, dass sich niemand
um diesen Beruf riss. Da man erfahren hatte, welch heilsamen Einfluss Reinlichkeit auf die
Ausbreitung der Pest hatte, entstanden in allen Winkeln der Stadte ffentliche Badestuben
die mit allerhand Kurzweil um Géste warben. So stank die Stadt als solche immer noch -
aber wenigstens die Stadter stanken nun weniger. Statt den Unrat auf die Strafse zu kehren
und dort verrotten zu lassen, liefs man nun, wo es moglich war, einen Wassergraben parallel
zur Strafle laufen, der den Unrat in den néchstgelegenen Fluss fithrte. Da die Griben offen
waren, wird sich so mancher, der an ihnen entlang schreiten musste, die Nase zugehalten
respektive sie in die mitgefiihrte Parfiimkugel gesteckt haben - die auch vom Apotheker
kam. In Wittenberg aber auch an anderen Orten kann man solche Grdben noch neben den
Straflen herlaufen sehen und auch die Trittsteine zu den Anwesen sind hier noch erhalten.

Die Arzte hatten nicht helfen kénnen - das wurmte sie selbst am meisten und sie gin-
gen ihre alten Biicher wieder und wieder durch, aber was durch die Altvorderen nicht hatte
bekannt gemacht werden konnen, das konnten auch sie in ihrer strikten Gebundenheit an
die Lehren der Alten, insbesondere Galens, nicht wissen. Es war ihnen geradezu verboten,
den Worten der Alten etwas hinzuzufiigen... was fiir die jiidischen und muslimischen Arzte
nicht galt, also gingen etliche von ihnen insgeheim bei Juden oder als Reisende in Andalusi-
en bei ihnen in die Schule. Wo die Seuche herkam, wussten diese fremden Arzte zwar auch
nicht, aber sie hatten bereits und linger Erfahrung mit der Pest und wussten was sie vertrieb
und was sie anzog. Reinlichkeit und Réucherwerk vertrieben sie - reinigende Tranke besanf-
tigten sie - aber Dreck und Gestank zogen sie an. Auch offenes Feuer so schien es, hielt die
Krankheit fern... aber durch sie herausgefordert begannen Arzte sich fiir den menschlichen
Korper als solchen zu interessieren, was ehedem fiir heidnisch und unziichtig gehalten
worden war”3. Freilich taten sie sich immer noch schwer damit, bei den nichtakademischen
Heilkundigen nachzufragen - ein Mann wie Paracelsus sollte erst zweihundert Jahre spater
erscheinen.

Der grofse Abfall, sagte ich, kam nicht. Sicher aber kamen neue Formen der From-
migkeit, man erwartete nicht mehr alles vom Priester, vielmehr strebten die Menschen vor
allem nordlich der Alpen nach einer selbstverantworteten Frommigkeit - die sich aber
durchaus noch in den tradierten Formen dufSerte. Man machte vermehrt Stiftungen zuguns-
ten der Armen, wo man es zuvor den Klostern vermacht hatte, aber immer noch sandte man
Tochter, Sohne und Witwen in die Ordenshéduser, damit sie fiir die stindigen Familien die
Werke der christlichen Barmherzigkeit tiben sollten, als da waren: Beten und noch einmal
Beten, sich kasteien, Arme und Kranke pflegen, frommen Einsiedlern und Bettelmonchen
gegentiber Mildtadtigkeit erweisen, Reisende beherbergen - um Gotteslohn - und wieder be-
ten, Tag und Nacht im Chor und allein in der Zelle und ein Maf dafiir gab es nicht und sollte
es auch nicht geben. Es wurde gehungert, gegeifielt, auf Knien gerutscht und es wurden
Bufigtirtel getragen was nur immer gehen wollte - Pdpste und Kardinile waren sich nicht zu
schade fiir solche Ubungen. Wer kein Kleriker war, trug wenigstens ein hirenes, kratzendes
und scheuerndes Biiflerhemd unter seinen Kleidern auf dem nackten Leib. Besonders kurz
nach dem Abflauen der Seuche waren solche Verhaltensweisen {iblich - aber spater flauten
sie ab, wurden blofle Ubungen und Andeutungen und nur Einzelne widmeten sich ihnen
weiterhin ... weify man, dass ein Papst wie der sechste Alexander sich bis aufs Blut zu geifleln
pflegte? Dass einem wie ihm das Bewusstsein, ein Stinder zu sein, ganz und gar nicht ab-

73 So war es christlichen Arzten verboten, den nackten Leib eines Menschen zu untersuchen. Sie waren
vielmehr darauf angewiesen, die Korpersifte und die dufsere Erscheinung zu beurteilen. Allenfalls die Extremita-
ten und das Gesicht durften sie eingehender Priifung unterziehen. Die Arzte der Juden und der Muslime, die
solche Tabus nicht kannten, waren ihnen also schon von daher um Léngen voraus.
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ging? Weifs man, dass ein Mann wie der Kardinal Wolsey, ein Renaissanceftirst durch und
durch, so sehr dass er seinen Konig neidisch machte, unter seinen Kleider stets das BiifSer-
hemd trug? Nein, man weifs es nicht, denn es wurde erst nach seinem Tode offenbar - der
Welt galt er als vollig skrupelloser Mann des Genusses wie auch Alexander. Will sagen, die
verdorbenen Kleriker waren nicht selten besser als ihr Ruf, aber das ging die Massen nichts
an, sie hatten nur vor dem glidnzenden Vertreter einer glinzenden und anscheinend véllig
unbeschddigten Kirche den Riicken zu beugen. Weifs man, warum die Kaiser und Konige,
die Herren des Erdkreises, vor ihren Beichtvitern zitterten? Weil sie sich dessen, was sie ta-
ten, wohl bewusst waren und die Strafe des Himmels in jedem Moment ihres Lebens fiirch-
teten - wenn sie der Beichtvater nicht wenigstens fiir Augenblicke von dieser Furcht befreite.
Diese Befreiung konnten sie ihm aber nicht befehlen, und darum zitterten sie.

Diese Furcht nun tibertrug sich auf alle Stinde mehr oder weniger stark. Sie alle hat-
ten erfahren, dass Gott, wie sie meinten, unerbittlich zuschlug und sein Diener der Tod nicht
fragte, ob er die Seele rauben diirfe, er nahm sie halt mit. Die Zeit nach der Seuche ist die
grofSe Zeit der Totentdnze, die tiberall begegnen, an Kirchenwénden, in Holzschnitten, in
mimischen Vorfithrungen auf der alljghrlichen Kirmes und im Karneval. Niemand, auch der
Frommste nicht, ist sicher vor Gottes Zorn - eines Gottes, der vom Menschen so gut wie
nicht zufriedengestellt werden und der nur durch die Fiirsprache der Heiligen und der hei-
ligmaflig lebenden Manner und Frauen miihsam besdnftigt werden konnte. Dieses unerbitt-
lich grausame Gottesbild nun erbte der Mensch um den es im Folgenden gehen soll.

Die Reformation

Sie kam nicht ohne Vorwarnung. Sondern stets hatte es in der Kirche auch Kritik an
der Machtkirche gegeben, wir werden unten mehr dartiber erfahren. Sie kam auch nicht
ohne geistige Vorbereiter. Jan Hus war einer von ihnen, John Wyclif, der Englénder, ein an-
derer, der unbekannte Frankfurter ein Dritter. Es gab die Briider vom gemeinsamen Leben,
deren Gemeinschaft stets von der Machtkirche argwohnisch betrachtet wurde, die ihr aber
nichts anhaben konnte. Es gab, tief in den Télern des stidlichen Alpenvorlandes verborgen,
die Reste der Waldenserbewegung und in Bchmen, woher Hus kam, waren gar alte Ketzer-
traditionen lebendig. Bisher war die Kirche aber mit allen fertig geworden, auch mit einem
Savonarola in Florenz, auch mit der Fraticellenbewegung, die aus dem Geiste der franziska-
nischen Spiritualen erwachsen war und deren prominentester Fiihrer Dolcino”* hiefs. Da wa-
ren die franziskanischen Spiritualen selbst, deren kirchenkritische Haltung nichts zu wiin-
schen {iibrig lief3, die aber nicht selbst zu Rebellen wurden.

Jan Hus hatte man noch verbrennen kénnen. Aber inzwischen war viel geschehen.
Biicher wurden nicht mehr in Klostern verschlossen aufbewahrt sondern das geschriebene
Wort war unterdes zum gedruckten Wort geworden, das gemessen am bisherigen Tempo
sich in Windeseile verbreiten und gemessen am Bekanntheitsgrad friiherer , Abweichler”
nunmehr jedem bekannt sein konnte, der zu lesen oder vorzulesen wusste. Das bedeutete:
eine ,reformatio” war nicht mehr im Keim zu ersticken, eine neue Erkenntnis in den Wissen-
schaften war nicht mehr unter Verschluss zu halten und wo es nicht die Biicher ausposaun-
ten, da posaunten es die Studenten herum, die an den nicht mehr klerikalen Bildungsinstitu-
ten an der Quelle safsen und mit denen jede Neuerung durch ganz Europa zog, denn sie alle
hatten eine gemeinsame Sprache: das Lateinische. Kopernikus hatte die Erde aus dem Zent-
rum des Firmaments geriickt, ein ganzer neuer Koninent mit neuen Menschen war entdeckt

74 Er wurde bereits 1307 in Vercelli grausam hingerichtet.
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worden, Schiffe durchzogen die Meere nach immer neuen Kiisten, alle Karten stimmten
nicht mehr, Jerusalem lag nicht mehr in der Mitte der Welt, die eine Kugel war, nicht mehr
eine Scheibe. Die Kirchenfiirsten erschraken - und taten so als wére alles wie immer. Wer
aufmuckte, der bekam eines auf den Deckel. Aber - es muckten nur wenige auf, den weitaus
Meisten war es ganz egal, welche Kontinente und Volker gefunden wurden und wie Sonne
und Erde sich bewegten. Immer freilich ist es dem Menschen rechtschaffen gleichgiiltig, wie
es um seine Welt bestellt ist - es sei denn, die Verdnderungen spielten sich im eigenen
Wohnzimmer ab. Das war aber hier ganz eindeutig nicht der Fall.

Im Augustinerkloster zu Erfurt sitzt zu dieser Zeit ein merkwtiirdiger Bruder - hoch
intelligent und vollig verbohrt, seine ,Bufigesinnung” geht selbst den gestandenen und im
Orden alt gewordenen Monchen zu weit und sie fiirchten um Martins geistige Gesundheit.
Man muss ihm zu tun geben... also schickt sein Vorsteher (die Augustiner haben keinen Abt)
ihn nach Wittenberg wo ein kleiner Konvent existiert, der grofSe Aussichten hat, an der neu-
en Universitdt zu retissieren. Martin soll das alles in die Wege leiten und daneben noch Pre-
digt halten, denn die Augustiner sind keine Klausurmonche, sie gehen auf die Strafie und sie
treiben auch Gemeindeseelsorge. Warum der Monch sich so vor Gott fiirchtet kommt nie-
mals heraus, wir nehmen aber an, es liegt dem ein handfestes Geschehen zugrunde und was
kann handfester sein als eine Totung in Notwehr? Wenn einer nicht im Sinne des Gesetzes
schuldig ist, und doch im Sinne des fiinften Gebots eine Todstinde begangen hat - das mag
dann schon die Seele in Angst und Schrecken versetzen. Martin, gehorsam wie ein Moénch zu
sein hat, geht. Er ist auch nach Rom gegangen als man es ihm befahl. Es hat ihm einen
Schock versetzt, wie dort mit der Frommigkeit Geschéfte gemacht werden. Aber hier, denkt
er, ist alles anders und Erfurt oder Wittenberg sind nicht Rom. Er soll eines Besseren belehrt
werden.

Denn Papst Julius will das grofie Werk vollenden und den Entdeckungen und Inno-
vationen etwas entgegensetzen, das ebenfalls Bestand hat. Er will den altehrwiirdigen Pe-
tersdom, die Kirche der ganzen Christenheit neu aufbauen, denn die alte, die noch Konstan-
tin der Grofle erbauen liefs, ist schon lange kein Schmuckstiick mehr, sondern nur noch ein
altes, dunkles, vollgestelltes Gemduer. Da Sankt Peter aber die Kirche der Christenheit und
nicht die Kirche des Papstes ist, soll auch die ganze Christenheit die Kosten tragen - und so
genehmigt Julius und nach ihm Leo einen Ablass fiir die ganze Christenheit: jeder, der zahlt
ist so gut als lege er einen Stein in die Mauer und iiberdies kommt der Segen, den er dabei
erwirbt, ihm selbst zugute - etwaige Kirchenstrafen, die tiber ihn verhdngt worden sind,
werden durch die Zahlung nichtig. Wenn er also zu soundso viel Rosenkrdnzen verdonnert
wurde - er muss sie nicht mehr beten. Wenn er eine Wallfahrt antreten sollte - er kann zu
Hause bleiben. Wenn er exkommuniziert worden ist - ab sofort kann er wieder zur Kommu-
nion gehen, kirchlich heiraten und die Kinder taufen respektive die Eltern bestatten lassen.
So ist das gemeint. Aber so wird es nicht verstanden. Auch von Martin nicht, der selbst zu-
zeiten in Rom Ablass fiir seinen toten Onkel kaufte in der Meinung, ihn damit aus dem Fege-
feuer zu befreien oder doch wenigstens seine Strafzeit zu verkiirzen. Man muss sich das vor-
stellen - da hat Martin gelitten wie ein Tier und eine Bufie auf die andere gehduft und ist
seine Schuld doch nie losgeworden... und nun kommt einer und zahlt ein paar Heller oder
mehr und - hoppla - ist die Seele im Himmel. Na also was ist denen denn da eingefallen...
das ist ja gegen alle Kirchenlehren und gegen das Evangelium erst recht. Und aufSerdem, das
miissen wir hinzusetzen, verletzt es Martins frommen Stolz, denn den hat er zweifellos:
wenn je ein Mensch in den Himmel gekommen ist durch Moéncherei, so mochte ich wohl
hinein gekommen sein - so charakterisiert er sein Leben.

Mit seinen Thesen trifft er dann ins Schwarze. Denn er trifft den romischen Klerus
mitten ins Herz und da wird in Deutschland zugehort - nicht nur von denen, die gleich Feu-
er und Flamme sind, sondern auch von Leuten, die von Amts wegen seine Gegner sein miis-
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sen, wie Kardinal Albrecht. Denn der steckt tief im Ablassgeschift drin - hat dem Papst Geld
vorgeschossen, das er sich von den Fuggern in Augsburg holte und nun sieht er sein Ge-
schift gefahrdet durch diesen Monch. Aber - hat er nicht auch Recht, dieser Monch? Auch
Albrecht, man soll es nicht glauben, kennt sein Neues Testament und weifs, was der Ménch
da ins Feld fiihrt ist genuin christlich. Soweit der Privatmann und Theologe Albrecht - aber
der Erzbischof muss andere Saiten aufziehen und der Geschidftsmann erst recht. Er will im-
merhin das vorgeschossene Geld, die Zinsen und dann noch was fiir sich drauf davon haben
also muss viel verkauft werden von dem Zeug, am besten auch fiir Tote und Halbtote. In
Rom nimmt man das Geschreibsel erst nicht ernst, aber dann wird das Monchlein kiithn und
greift den Papst auf ganzer Linie an - und besitzt noch die Frechheit, seine Schriften durch
ganz Deutschland zu schicken, die lateinischen Versionen noch weiter fort. Also, so geht das
nicht, meint Leo, der Medici - Papst, der sein Pontifikat eigentlich geniefen wollte. Machen
wir es wie immer drohen ihm den Bann an und wenn er nicht spurt, verbrennen wir ihn...
aber das geht nicht mehr so einfach wie noch bei Hus. Selbst wenn man ihn verbrennt - was
er denkt ist in der Welt und so viele Exemplare kann man gar nicht beschlagnahmen. Zumal
- zu den Wittenberger Druckern sind diverse Raubdrucker gekommen, die kann man gar
nicht alle vergattern. Der Mann muss selbst widerrufen, das ist klar, nur so kénnten seine
Sympathisanten wieder von ihm abfallen - aber der Kerl widerruft nicht und - sein Landes-
herr hilft ihm auch noch. Man hitte ihn doch nicht mit der goldenen Tugendrose briiskieren
sollen... er fiihlte sich von Papst und Kaiser abgespeist und das hatte Folgen.

Die Reformation nahm ihren Fortgang. Zwar kam es nicht zu der befiirchteten Fi-
nanzkrise, der Bau von Sankt Peter konnte weitergehen, aber weite Gebiete Europas gingen
auf Distanz zum Papst. Mochte Luther es gewollt haben oder nicht - am Ende stand die
Trennung von der romischen Kirche, die sich auch in den Religionskriegen, die nach Luthers
Tod ausbrachen, nicht ganz und gar revidieren liefSen. England fiel ganz von Rom ab, Schott-
land folgte, die skandinavischen Staaten waren der Kurie verloren, halb Deutschland wurde
lutherisch und auch in den Gebieten, die offiziell katholisch blieben (von hier ab benutze ich
diese Bezeichnung) gab es starke protestantische Minderheiten, so in Frankreich und in den
Niederlanden, aber auch in Bshmen und Osterreich. Dabei war die Reformation als solche
gar nicht tiberall lutherisch geprégt. Eine andere, ebenfalls bedeutende Stromung ging von
den Schweizer Reformatoren Zwingli und Calvin aus. Wahrend Zwinglis Reformation durch
den Tod ihres Fiihrers mehr oder weniger im Sande verlief, hielt sich die Genfer Reformation
Calvins und beeinflusste besonders die franzosischen, schottischen und niederlindischen
Reformatoren. Von Schottland ausgehend drang die Genfer Reformation auch nach England
ein und schuf unterhalb der bereits selbstindigen englischen Kirche die Fraktion der , Dis-
senters”, die ihrerseits — aber wir werden noch davon horen.

Wihrend nun die lutherische Kirche sich selbst durch die Jahrhunderte mehr oder
weniger treu blieb und auch in ihren Sezessionen, die nicht ausblieben, immer lutherische
Kirche blieb, wurde der sogenannte reformierte Protestantismus zu einer Quelle unzéhliger
Kirchen und Sekten?>, die bis heute unvermindert sprudelt. Dennoch begreifen sich die re-
formatorischen Kirchen und Gruppen bis auf wenige Ausnahmen als eine Kirche und ohne
Ausnahme als die , richtige” Kirche wie sie Jesus, wenn er eine solche gewollt hitte, gewollt
haben wiirde. Dass Jesus eine Kirche gewollt habe, wird vom Protestantismus unserer Tage
langst nicht mehr angenommen, aber es wird akzeptiert, dass sie historisch entstanden ist
und nun als Institution so zu respektieren wire, wie sie sich darbietet. Es wird auch respek-
tiert, dass diese Kirche stets Wandlungen unterworfen war und weiterhin sein wird, denn sie
ist Gottes Werk, so wird geglaubt, in der Zeit und die Zeit ist nun einmal verdnderlich. Was

75 Der Begriff wird hier gebraucht, um Glaubensgemeinschaften zu charakterisieren, deren Umfang,
Lehre oder Bestand nicht die Voraussetzungen fiir eine institutionelle Kirche erfiillen - er ist keine Wertung von
Glaubensinhalten.
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den Grundbestand der Lehre angeht, so verzichtet der Protestantismus mehr oder weniger
streng auf etliche historisch bedingte Zutaten. Er kennt nur zwei, hochstens drei Sakramente,
namlich die Taufe, das Abendmahl und - freilich nicht unumstritten - die Beichte. Ein sakra-
les Priestertum kennt er nicht. Der Pfarrer ist Primus inter pares und trifft seine Entschei-
dungen in Abstimmung mit der Gemeinde, der er zugeordnet und von der er akzeptiert
wurde. Der Bischof ist verwaltungstechnisch und in Sachen der Lehraufsicht fiir ein grofseres
Gebiet zustindig, das er mit Hilfe von geistlichen Mitarbeitern , beaufsichtigt” wie ja auch
der Titel Bischof eigentlich , Aufseher” bedeutet. Auch fiir ihn gibt es aber keinen sakralen
Zustand der Weihe, er ist ganz und gar nur Funktionstréger. Das bedeutet nun wiederum,
dass es in der protestantischen Christenheit generell keinen Zolibat gibt — auch nicht fiir den
Bischof, der nach dem Timotheosbrief ja auch , eines Weibes Mann” sein soll, wobei die Be-
tonung nicht auf ,eines” sondern auf ,Weibes” liegt. In jiingerer und jiingster Zeit haben
sich zolibatdr lebende Kommunitdten zusammen gefunden... sofern dies freiwillig erfolgt ist
es mit der evangelischen Lehre auch durchaus vereinbar, die hier die grofiten Freiheiten ldsst
und solche Dinge als Adiaphora behandelt also als Dinge, die man halten kann, wie man
mag. Auch die Gestaltung des Gottesdienstes ist tiber weite Strecken ein Adiaphoron und
kann beliebig gehandhabt werden, wenn nur in seinem Mittelpunkt die Verkiindigung und
Auslegung des ,Wortes” und die Erteilung des ,Sakramentes” stehen. Ein protestantischer
Gottesdienst kann also alles Mogliche sein - eine beinahe katholische Messe mit Weihrauch
und Gewédndern ebenso gut wie eine lockere Zusammenkunft fiir die nicht einmal ein Kir-
chenraum benotigt wird. Jeder macht im evangelischen und protestantischen Geist aus sei-
nem Glauben mehr oder weniger das, was ihm gefillt. Darin liegt ein einendes - aber auch
ein staindig differenzierendes - Potenzial.

Nun ist die Christenheit von ihren Anfangen an bereits in einem standigen Differen-
zierungsprozess begriffen. Erinnern wir uns: es gab zu Beginn nicht DAS Christentum, son-
dern es gab eine nicht ndher bekannte Anzahl von Christentiimern, die nur wenige Elemente
gemeinsam hatten. Selbst innerhalb der Kerntheologie lagen die Akzente durchaus auf ver-
schiedenen Punkten; so betonten die einen den Siihnetod des Heros fiir die Menschheit, an-
dere sahen ihn lediglich als fiir die Christen selbst relevant an, wieder andere leisteten, wie
Irendus von Lyon, auf den Siithnetod Verzicht, wenn ihnen dagegen die Auferstehung der
Toten als theologisches Zentrum erhalten blieb. Einige sahen die kultische Reinheit der
Christen als conditio sine qua non um wahrhaft Christ sein zu konnen wie die Montanisten,
andere wollten keine Sakramentsverwalter haben, die ein , stindiges” Leben fiihrten wie die
Donatisten, einige bestritten die praexistente Gottheit Christi wie die Arianer und wieder
andere wie die Monophysiten glaubten, dass Jesus Christus ganz und gar Gott gewesen sei,
widhrend andere wieder ihm dies bestritten... kurzum, das Durcheinander der Gesinnung
des Anfangs konnte nicht grofier sein - und so musste jede Gruppierung, die , mit Ernst
Christen sein’¢ wollte” wiederum zu einem Quell fiir Sezessionen werden. Man kann heute
also, des Widerspruchs der Gruppen ungeachtet, sie allesamt in die protestantische Kirche
einbezogen sehen. Ob Zeuge Jehovas oder altlutherischer Christ ob Baptist oder Quiker - sie
alle sind ungeachtet ob sie selbst das wollen oder nicht, Varianten der protestantischen
Christlichkeit und als solche dann wirklich , Kinder des Anfangs” wie Luther es haben woll-
te, dass die Kirche wire. So sah das aus und so sieht das also wieder aus und so wird es im-
mer aussehen, wenn das Christentum wieder zu seinen Wurzeln zuriickkehrt.

Weil es aber so aussieht, wird diese Kirche, diese Christenheit, auch nicht von einem
einzigen Menschen geleitet, sondern ihre - zumeist verwaltungstechnischen und représenta-
tiven Angelegenheiten werden von einem Gremium, dem Weltrat der Kirchen, wahrge-
nommen, der mit seinen diversen Organisationen auch jene Gruppen umfassen kann, die

76 Martin Luther bezeichnet mit diesen Worten eine ,Kirche in der Kirche”, einen intimen Kreis von
Auserwihlten und Berufenen, eine Art weltlichen Orden dhnlich den islamischen Sufi.
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sich selbst nicht im Spektrum der reformatorischen Bewegung sehen, es de facto aber sind.
Auf die Glaubensinhalte der Gruppen hat der Weltrat keinen Einfluss und will ihn auch
nicht haben. Aber - er ist in der Tat eine weltweite Organisation und dazu haben jene Kir-
chen wesentlich beigetragen, von denen ich nun weiter erzéhlen will: die Kirchen, die aus
der Mission entstanden sind.

Die Missionskirchen

Am Ende des fiinfzehnten Jahrhunderts wurde ein neuer Kontinent entdeckt und
frither schon fand man an den Kiisten Afrikas Menschen vor, die noch niemals etwas von
der Heiligen Dreieinigkeit gehort hatten. Man diskutierte lange dartiber, ob man diese Men-
schen denn tiberhaupt als solche betrachten diirfe und wiahrend man diskutierte, wurden sie
erst einmal als Nichtmenschen behandelt und zu Hunderttausenden zu Tode gequilt - der
tibliche Standpunkt einer Ideologie kam zum Tragen, die aufier ihren eigenen Anhdngern
niemanden als dem menschlichen Geschlecht zugehorig betrachtet und - auch diese nur un-
ter bestimmten Voraussetzungen wie wir noch sehen werden. ,Gehet hin in alle Welt” steht
an der christlichen Tiire angeschrieben... aber wehe dem Volk, dass sich nicht zu Jiingern
machen lassen wollte. Nun, bei den etablierten Kulturen Asiens konnten die Christen keinen
Boden gut machen, man kannte einander lingst und wusste, was man voneinander zu halten
hatte. Die Begegnung von Islam und Christentum hatte ebenfalls gezeigt, dass hier keine
Jiinger zu machen waren, wir werden noch sehen, woran das lag. Aber die Kulturen, die
man nun kennen lernte, waren dem Christentum nie zuvor begegnet und hegten daher auch
keinen Argwohn - waren sie es doch gewohnt, mit dem Géttlichen in vielfiltiger Gestalt zu
leben. Die christliche Religion erwies sich sogar als in vieler Hinsicht vorteilhafter. Einmal
war sie billiger, zum zweiten erforderte sie nicht so viel Umsicht und ihre Tabus waren all-
tagstauglicher. Aber die Christen setzten weniger auf die Durchschlagskraft ihrer Argumen-
te als auf die ihrer Waffen und so kam es, dass die Christen in den Ruf blutgieriger Morder
gerieten vor denen nicht einmal die Taufe schiitzte, denn diese Christen schienen den Un-
wert ihrer eigenen Massentaufen selbst am besten zu kennen. So kam es, dass das Christen-
tum nur wie eine diinne Kahmhaut auf diesen Kulturen zu liegen kam, unter der es im Ge-
heimen weiterging wie bisher - nur dass die spekulativen Aktionen nun unterbleiben muss-
ten, falls sie nicht in einer christlichen Camouflage doch begangen werden konnten.

Die Missionskirchen des Anfangs basieren auf der Grundlage der katholischen Dog-
men und Riten, die mit afrikanischen und amerikanischen Elementen zu einer durchaus
neuen Form der Religiositdt verbunden wurden, in der die Naturkréfte in den Heiligen ihren
Ausdruck finden und die Mysterien der Altvorderen im Sakrament des Altars. Der Protes-
tantismus fand in diesen éltesten Einflussbereichen des Christentums keinen Widerhall. Das
geschah erst, als im Zuge der englischen Expansion der Calvinismus als ,Religion des Pro-
fits” in andere Erdteile gelangte und so fiir die Kirchen Afrikas vor allem, aber auch fiir die
indigenen Kirchen Nordamerikas pragend wurde. Die Periode des Kolonialismus ging nach
dem zweiten Weltkrieg zu Ende, die Existenz des Christentums in den befreiten Regionen
aber blieb erhalten und nahm gemach eigene Formen an. So ist in Afrika die Zahl der Kir-
chen sehr grof3, sie umfassen teils nur eine Kirche an einer Strafle, teils sind sie regelrechte
Gebietskirchen nach anglikanischem oder auch ehemals deutschem Vorbild. Aber sie sind
nicht mehr anglikanisch oder lutherisch oder calvinistisch - sie sind afrikanisch oder polyne-
sisch oder was sonst auch immer und haben auch nicht den Ehrgeiz, ihren , Mutterkirchen”
liturgisch oder theologisch - dogmatisch zu entsprechen. Der Katholizismus Mexikos ist
nicht der des ,Mutterlandes” Spanien und der Haitis nicht der Frankreichs. Bestrebungen
wie in Brasilien, den Katholizismus wieder enger an europdische Traditionen und Vorstel-
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lungen zu binden haben nur zu einem Verdden der Kirche und zu einer Zunahme calvinisti-
scher Konventikel und Sekten gefiihrt. In Afrika, wo seit jeher in religiosen Fragen ein ausge-
sprochener Individualismus herrscht, fithrt dies dazu, dass jeder nach Gefallen seine eigene
Kirche griindet und auf einem Markt der Moglichkeiten feilbietet.

Dennoch sind alles diese Kirchen Teil und Bestandteil der gesamten christlichen Reli-
gion und sie sind es mit vollem Recht. Denn die Menschen, die ihnen heute angehoren, sind
keine Sklaven mehr oder Zwangsarbeiter, die sich ihre Duldung in der christlichen Welt da-
mit erkauften, dass sie Christen wurden - sie wollen es sein und sie wollen es auf ihre Weise
sein und bleiben.

Die Hadresien

Ich bin, das ist weithin bekannt, Gnostikerin. Die Gnosis aber ist keine Héresie, son-
dern eine Lebenshaltung eigener Pragung, die mit dem Christentum nichts gemein hat, also
werde ich von ihr in diesem Zusammenhang nicht schreiben. Sie gehort nicht hierher.

Ansonsten ist es nicht einfach, die wenigen Zweige zu finden, die genuine christliche
Haresien sein konnen, denn genau genommen besteht doch das Christentum insgesamt aus
lauter kleinen oder grofieren Héresien. Die romische Kirche ist eine Hiresie gegen die or-
thodoxe, die orthodoxe eine Haresie gegen das unverfasste Christentum des Anfangs und so
geht es weiter durch die Geschichte der Dogmen und Riten bis auf unsere Tage.

Aber es gibt Haresien, die, obschon christlich, es nicht in die christliche Kirche und
ihre Gemeinschaft schaffen. Der Grund dafiir ist die Verwendung ideologischer Konstrukte,
die mit dem Christentum und seinen Grunds&tzen nichts zu tun haben. Ob eine Gemein-
schaft wie die Zeugen Jehovas in diese Kategorie gehtren, muss umstritten bleiben, da ihre
Ideologie trotz teilweise recht willkiirlicher Interpretationen doch auf christlichen Dokumen-
ten beruht oder auf solchen die vom Christentum allgemein anerkannt werden, wie dem
Alten Testament. Unbestritten hiretisch sind indes die Anhdnger der Christengemeinschaft,
bei denen das Wort Steiners neben diesen Grundlagen steht und dieselben in seinem Sinne
handhabt. Unbestritten haretisch sind auch die Mormonen, die mehr Wert auf die Worte
ihres Propheten legen als auf die der biblischen Schriften, deren Authentizitét sie bezweifeln.
Unbestritten hiretisch sind auch etliche Neureligionen wie zum Beispiel der russische Wis-
sarion - Kult oder die Rastafari - Religion. Unbestritten héretisch sind Vereinigungen wie
das Universelle Leben der Frau Wittek und die Bewegung des Fiat Lux. Sie sehen sich, weil
sie in der christlichen Gemeinschaft keinen Platz finden, gern als das ,,wahre Christentum”
an. Unbestritten haretisch ist aber auch die umfangreiche Anzahl kleiner und grofierer soge-
nannter gnostischer Kirchen - die Begriffe Gnosis und Kirche schliefen, wie ich schon sagte,
einander kategorisch aus. Wer es dennoch versucht, steht in einer Reihe recht alter Traditio-
nen eines Christentums, das sich frith mit Versatzstticken dieser Philosophie schmiickte, die
damals in weitaus besserem Ruf stand als ihr eigener Glaube. Daraus entstand dann eine
umfangreiche Literatur auf die diese Gruppen sich berufen und mit deren Hilfe sie ihre An-
sichten und Riten entwickelt haben - teilweise sogar gegen den Sinn dieser Dokumente,
indem sie die Vorwtirfe, die orthodoxe Christen gegen diese Gruppen erhoben, ernsthaft
und mit Eifer realisieren. Unbestritten hiretisch, wenn auch aus anderem Grunde, sind die
modernen Gemeinschaften, die die Idee eines messianischen Judentums wieder aufgenom-
men, aber nicht verstanden haben und so weder Juden, noch Christen sind. Auf der Grenze
stehen nach wie vor die Siebenten Tags Adventisten, ihrer Sonderlehren wegen und auch die
Neuapostolische Kirche muss sich die Klassifizierung als Héaresie gefallen lassen, weil sie
und insofern sie das Wort ihrer Apostel neben oder gar tiber die christlichen Grundlagen
stellt.
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Indessen - wenn sie auch gegen das verfasste Christentum Héresien darstellen, muss
man sie doch von aufien darauf schauend als Bestandteile der christlichen Religion gelten
lassen, denn ohne oder losgelost von derselben wiren sie nicht entstanden. Es gidbe heute
keinen Rudolf Steiner, wenn es das katholische Christentum nicht gegeben hitte, es gébe
heute keinen Joseph Smith, hitte es nicht den presbyterianischen Gottesdienst gegeben, es
gédbe ohne die Altgldubigen keinen Wissarion und ohne die Idee des Messias - Erlosers we-
der einen Rastafari noch ein messianisches Christentum. Auch wére nie ein ,, Stammapostel”
erwachsen, hitte es die Médr von den Aposteln nicht gegeben. Also - gehoren die Haresien
zum Christentum und was immer unternommen wird, sie daraus zu tilgen, ist zwar als
Selbstrechtfertigung verstandlich, aber in der Sache falsch.

DIE ALTE UND DIE NEUE WELT

DAS CHRISTENTUM IN EUROPA VON DER AUFKL[ RUNG BIS ZUR
GEGENWART

In Europa brachte die Aufkldrung das traditionelle Christentum aller Konfessionen in
die erste Krise der Moderne. Denn die Aufkldrung liefs wohl ein ,hochstes Wesen” gelten,
nicht aber in der Weise, wie es der Mensch sich zu erdenken imstande ist. Der Gott des
Christentums aber ist, wie der des Judentums, sehr menschlich konzipiert. Der Gott des Is-
lam kommt ihm am nichsten - daher wurde in dieser Zeit auch der Islam oft dem Christen-
tum als Vor- und Gegenbild vor Augen gehalten.

Daraus ergab sich einmal eine verstdarkte Frommigkeit und entschiedene Ablehnung
aufkldrerische Positionen im Pietismus protestantischer wie katholischer Pragung, zum an-
dern das Ringen um ein ,aufgekldrtes Christentum” das fiir die Gebildeten der Zeit an-
nehmbar sein konnte. Beide Richtungen haben dem Christentum des siebzehnten und acht-
zehnten Jahrhunderts wichtige Impulse gegeben. Der Pietismus forderte, was schon lange
wieder verlorengegangen war, eine individuelle Frommigkeit, die es wagte, sich auf eigene
Rechnung mit der Bibel auseinander zu setzen, die aufkldrerische Theologie unternahm es,
endlich dem technischen Bestand der christlichen Schriften auf den Grund zu gehen und mit
dem Riistzeug der neu entdeckten Archdologie ausgertistet, verstaubte Bibliotheken und
versteckte Orte nach moglichst frithen Zeugnissen fiir das Christentum zu durchforschen,
dessen Quellen man bis dahin bestenfalls bis ins Mittelalter zuriick verfolgen konnte, denn
auch der griechische Text des Neuen Testaments stammte aus byzantinischer, also mittelal-
terlicher Hand und frithe Exemplare des Alten Testaments gab es tiberhaupt nicht. Die aktu-
ellen Thorarollen stammten allesamt aus dem gleichen oder allenfalls dem vorigen Jahrhun-
dert. Und - man wurde fiindig. Es konnte erwiesen werden und wird weiterhin erwiesen,
dass es christliche Literatur bereits in der Antike gegeben hat - heute zweifelt niemand mehr
daran.

Wiéhrend also die Einen alles verloren gaben und nur den personlichen Glauben zu
retten strebten, machten die Anderen sich daran, das Christentum als Institution zu retten,
indem sie bewiesen, dass es als historische Erscheinung ernst zu nehmen sei. gab es noch
eine dritte Fraktion, die beiden eine Absage erteilte und sich auf katholischer wie auf protes-
tantischer Seite jeweils eng an die traditionellen Dogmen hielt, die so genannte Neuorthodo-
xie, gegen die nun die beiden anderen Stromungen ihrerseits jeweils Front machten und um-
gekehrt. Am Ende hatten alle drei Stromungen Bestand: die christliche Aufkldrung brachte
ihre Ergebnisse in die Neuorthodoxie ein, wahrend die Pietisten neue charismatisch orien-
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tierte Varianten des Christentums grundlegten, die wiederum belebend auf die personliche
Frommigkeit auch der Neuorthodoxen wirkten. Das Christentum hatte seine erste moderne
Krise nicht nur erfolgreich gemeistert, es hatte sich unter ihrem Einfluss auch selbst noch
einmal sozusagen gehdutet. Der Deismus der radikalen Aufkldrung, der besonders in der
franzosischen Revolution zutage trat, tiberlebte nur in Nischen, aber immerhin, auch er tiber-
lebte und wurde zum Grundstein fiir spétere deistische Ideologien. Das Christentum blieb in
all seinen Konfessionen die beherrschende geistige Macht in Europa. Auch der im neunzehn-
ten Jahrhundert aufkommende prinzipielle Atheismus, der die Welt ganz und gar aus sich
selber zu erkldren suchte, konnte daran nicht wirklich etwas dndern, zumal er selbst noch
nach seiner Mitte suchte - er hat sie bis heute nicht gefunden, denn es ist nun einmal so: wer
zu einer Sache Nein zu sagen versteht, hat deswegen allein eben noch keine neue Sache ge-
funden. Aber immerhin machte der Atheismus es moglich, dass ganz neue Wege in der
Weltsicht gegangen wurden und das Weltbild wieder einmal auf den Kopf gestellt wurde, an
das man sich eben erst mithsam gewohnt hatte. Der Atheismus stellte das Gottesgnadentum
ebenso in Frage (wie denn eine Gnade, wenn kein Gott?) wie die Erschaffung der Welt (wie
denn erschaffen, wenn da kein Schopfer?) und fiihrte statt des Gottesbegriffs den einer um-
fassenden Ethik und eines unbeschrankt offenen geheimnislosen Weltbildes ein. Er traute
dem Menschen zum ersten Mal seit der Antike wieder einen umfassenden Willen zum Gu-
ten, also zu dem zu, was ihm als Einzelnem und der Gesellschaft niitzt in der er lebt. Natiir-
lich war Vieles an diesem Atheismus naiv... aber als revolutionar sollte sich die Einsicht er-
weisen, dass jedes Nicht in Wahrheit als ein Noch Nicht zu gelten habe und der Mensch im
Guten wie im Bosen fahig sei, sein Schicksal in die eigenen Hande zu nehmen. Die grofien
frithen Atheisten wie Voltaire oder Diderot waren nicht nur Religionskritiker, sondern sie
gaben sich auch grofie Mithe das durch den Verlust Gottes entstandene ideelle Vakuum zu
fullen. Sie erteilten dem Allmachtswahn der Religion ebenso eine Absage, wie einem Men-
schenbild, das indem es nur den Stinder sah und den Versager, die natiirliche Unvollkom-
menbheit alles Menschlichen verteufelte und sein Heil von irgendwelchen hcheren Machten
abhidngig machte, deren Existenz nicht positiv bewiesen, sondern nur gerade wegen des
nicht moglichen positiven Beweises als annehmbar postuliert werden konnte. Sie gaben den
Menschen sich selbst zuriick, das ist und bleibt ihr Verdienst. Sie scheuten sich nicht davor,
die Unzuldnglichkeiten des Menschen zu thematisieren - aber sie bestanden auch darauf,
dass er sie mit zureichenden Kenntnissen tiber sich selbst und seine Welt versehen, iiber-
winden konne: die Forderung nach dem aufgekldrten Menschen, der sich selbst in der Hand
hatte und daher auch Verantwortung fiir andere tibernehmen kann, war geboren und sie
wandte sich an alle Stinde der Gesellschaft, auch an die Geistlichkeit.

Wie das? Die Aufkldarung war nicht prinzipiell antiklerikal. Wie sie den aufgekldrten
Monarchen akzeptierte, so war sie auch bereit, den aufgeklarten Geistlichen zu respektieren
- selbst in Frankreich, dem Heimatland der Aufklarung, standen sich radikale Atheisten und
aufgekldrte Deisten gegentiber. In Deutschland, wo das feudale Standesdenken durch den
Partikularismus noch viel tiefer verwurzelt war, wehrten sich Geistliche gegen den Versuch,
nunmehr das Kind mit dem Bade auszuschiitten und mit den Unzuldnglichkeiten der Kirche
zugleich die Religion als solche zu verdammen. Daher waren sie bemiiht, Glauben und Ver-
nunft neuerlich zu vereinen - bereits Thomas von Aquino hatte im dreizehnten Jahrhundert
etwas Ahnliches versucht, das seither fiir die katholische Kirche mehr oder weniger verbind-
lich geblieben war, die evangelische Kirche hingegen hatte mit Rom auch den Thomismus
aus der Kirche geworfen - die Aufkldirung zwang sie, dessen Intentionen wieder neu aufzu-
nehmen und den Spagat zwischen Glaubenseifer und Griindlichkeit des philosophischen
Denkens fiir sich zu vollenden. Auf der anderen Seite arbeiteten die deutschen Philosophen,
die sich ebenfalls nicht von der Deitdt als zumindest ethischer Institution verabschieden
wollten, den Theologen zu. Beide befiirchteten, Theologen wie Philosophen, dass Aufkla-
rung zu weit gehen und statt eines von Sklavenfesseln freien einen halt- und ziigellosen
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Menschen tibrig lassen konne - und die Auswirkungen der franzdsischen Revolution schie-
nen ihre Befiirchtungen zu bestidtigen. Wenn es also nicht zum Durchbruch des Atheismus in
jenen Jahren kam - man bedanke sich bei Robespierre und Marat und bei ihren Helfershel-
fern. Ware Louis XVI nicht hingerichtet worden, hétte man ein Agreement analog der engli-
schen Regelung auch nur finden wollen”’, zwei folgende und folgenschwere Jahrhunderte
Kirchengeschichte hitte so, wie sie stattfanden, nicht stattgefunden.

So aber kam es mit dem Ubergang der franzosischen Republik und ihren Errungen-
schaften, die leider ihre Fehler nicht wettmachen konnten, iiber das Directoire und das Kai-
serreich, dem halb Europa untertan war, zu einer weitrdumigen Restauration des feudalen
Systems und damit zu einem bis in die jiungste Vergangenheit vitalen Biindnis von Thronen
und Altdren. Auf die kirchliche Entwicklung hatte dies durchaus unterschiedlichen Einfluss
- einerseits erleichterte es die Ausbildung der Theologie und ihr verwandter Disziplinen zu
wissenschaftlicher Qualitdt, andererseits aber band des genau diese dann auch auf das Engs-
te an die jeweils herrschende Klasse. Die evangelischen Pastoren in Sonderheit wurden
Staatsbeamte und werden heute noch, obgleich wohl inzwischen von den Kirchen selbst ent-
lohnt, nach preufSiischem Beamtenrecht behandelt. In anderen Landern Europas, so in Skan-
dinavien und auch in England sind die Pastoren der jeweiligen Staatskirchen lutherischen
respektive reformierten und anglikanischen Bekenntnisses regelrechte Staatsbeamte - {iber
die, welche es nicht sind, wird gleich noch zu reden sein. Der Qualitit der theologischen
Arbeit kam dies nicht unbedingt nur zugute... denn ein Staatskirchentum hat wenig Interesse
an Innovationen jeder Art. Es hat auch kein Interesse an einer intensiven Gemeindearbeit,
denn Christsein ist sozusagen ein Posten im Staatsbudget und ob die Kirchen leer oder voll
sind, die Pfarrer werden bezahlt - und das nebenher gesagt nicht schlecht. So waren diese
Staaten formal christlich - in Wahrheit aber griff die Gleichgtiltigkeit immer weiter um sich.
Man geht indes fehl, wenn man annimmt, dass der Atheismus weiter um sich griff - die
Mehrzahl der Gleichgiiltigen bezeichnete sich nach wie vor als Christen, liefs ihre Kinder
taufen und konfirmieren, heiratet kirchlich und wurde kirchlich bestattet - liefs sich auch zu
Weihnachten und Ostern einmal in der Kirche sehen - ich pflege, da dies bei uns noch immer
so ist, boshaft zu sagen - und sagte es auch unserem Pastor am Ort -, zu Weihnachten sidhe er
einmal, wie grof3 seine Gemeinde wirklich wire. Tiefer aber als solche kulturellen Bindungen
ging der Glaube nicht und in unserem Land hier ist das eigentlich immer noch die Regel -
man ist Kulturchrist - aber alles Glaubenschristentum ldsst einen kalt. Der Herr Pfarrer ist
wohl eine biirgerliche Respektsperson, aber er ist kein Seelsorger, nicht einmal in seiner ei-
gene Familie, er ist ein Zuchtmeister im 6ffentlichen Auftrag. Die Zahl der in einem evange-
lischen Pfarrhaus der Jahrhundertwende zerstorten Seelen geht in die Hunderttausende
wenn nicht in die Millionen. Kurzum - der Niedergang der evangelischen Kirche als Volks-
kirche ist nicht zu beschreiben. Sicher - in der gleichen Zeit wurden theologische Standard-
werke verfasst, wurden unzéhlige Kirchen gebaut, wiinschte ein Monarch, dass , die Religi-
on meinem Volk erhalten bleibe” aber da war sie schon in alle Winde zerstoben.

In den anderen Landern Europas war die Lage dhnlich, leere Kirchen waren die Re-
gel. In Frankreich war die Lage sogar dramatisch. da dort Staat und Kirche streng getrennt
waren und die - katholischen - Pfarrer dort genauso auf ihre Ditzesen angewiesen waren
wie die reformierten Geistlichen, was zur Folge hatte, dass beide Konfessionen rettungslos
verarmten, wenn nicht reiche Gonner in der Region sie forderten. Die Kirchen beider Kon-
fessionen verkamen gleichermafsen und die Ausbildung von klerikalem Nachwuchs wurde
in die Schweiz oder nach Italien verlegt, die Gemeinden starben aus. Kein Wunder, wenn
sich auf katholischer Seite Ideen wie das Apostolat zuerst in Frankreich verbreiteten und
eine Flut von Ordensgriindungen nach Auswegen aus der Misere suchte, die auch nach

77 Der sechzehnte Louis war, wie seit neuestem bekannt geworden ist, dazu bereit, Frankreich als konsti-
tutionelle Monarchie weiterhin zu reprasentieren.
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Deutschland, wo die Dinge dhnlich lagen, (vor allem fiir die katholische Kirche, die vom
neuen Kaiser nicht gefordert, sondern nur geduldet wurde) hintiber schwappte und auch
dort, insbesondere im Rheinland nach einer Neubelebung des christlichen Glaubens gesucht
wurde. Die evangelische Kirche aber litt, auch wenn es ihr wirtschaftlich besser ging, unter
der Gleichgiiltigkeit ihrer Gldubigen, die keineswegs, wie manche meinen, nur aus dem
Elend der Proletarier erwuchs, sondern in allen Klassen und Schichten anzutreffen war. Der
Gedanke der inneren Mission, der Mission unter Christen, war keineswegs abseitig, er
dridngte sich geradezu auf, denn diese getauften Karteileichen waren schlimmer als die ent-
schiedenen Atheisten, die sich ihrerseits in freigeistlichen Biinden organisierten und dort
einiges vor allem an Sozial- und Bildungsaufgaben bewiltigten. Der deutsche Arbeiter ging
zwar sicher in die Kneipe um seinesgleichen zu treffen, aber in Hinterzimmer dieser Kneipe
tagte der Arbeiterbildungsverein und in der Kiiche wurde fiir die gekocht, die sich nicht
einmal das einfachste Essen leisten konnten. In der Schule lernten die Arbeiter Lesen. Schrei-
ben und Gottvertrauen - im Arbeiterbildungsverein lernten sie die Welt kennen in der sie
lebten und sie erfuhren, warum sie arm waren. Sie lernten zu denken wie ein Betriebswirt
und aus diesen geschulten Arbeitern wurden Gewerkschaften gebildet, die den Fabrikanten
das Leben schwer machten und von der Politik gehasst wurden wie das Weihwasser von
Satan. Wenn man hier einbrechen konnte - mag mancher brave christkonservative Pastor
gedacht haben - und gesagt getan, man versuchte es auf mannigfaltige Weise... aber aufler
dass man einiges auf der sozialen Strecke leistete kamen die Wichern und Bodelschwingh
und wie sie alle hiefSen, nicht durch. Man missverstehe mich nicht - es ist nicht meine Ab-
sicht, ihren Verdienst zu schmilern, sie leisteten Grofiartiges in schwieriger Zeit - aber die
Volkskirche war alles andere, als sie von sich glauben machen wollte - sie war sicher gedacht
als Kirche fiir das Volk, aber sie war und wurde niemals eine Kirche des Volkes und daran
waren nicht die Kommunisten schuld, die selbst in der Arbeiterschaft nur immer eine Min-
derheit bildeten - die Mehrheit war sozialdemokratisch gesinnt, was bedeutete, sie war zu
verniinftigen Kompromissen durchaus bereit. Aber es war die Arbeiterschaft und es waren
nicht die Kirchen, die Bismarck die Sozialgesetze abzwangen, die bis heute die Grundlage
der deutschen Sozialordnung bilden: Renten, Stempelgeld, Achtstundentag, halbfreier Sams-
tag. Verbot der Kinderarbeit und das Krankenkassenwesen - das haben nicht die Kirchen
mit dem Verweis auf die christliche Ethik zustande gebracht, sondern Arbeiter, die dem
preuflisch - deutschen Junker klar machten, dass kein Sozialistengesetz sie zu Fall bringen
konnte. Die Kirchen haben davon nur profitiert, indem sie Krankenhduser errichteten, in
welche Kassenbeitrage der Arbeiter flielen konnten und Heime, die das Geld der Sozialftir-
sorge abschopften. Und - in den tibrigen Liandern Europas sah es in dieser Beziehung
schwarzfinster aus... wenn nicht private Wohlfahrt griff oder eben in diesen Féllen auch die
Sozialftirsorge der Kirchen. Allerdings griffen diese Mafinahmen niemals fléchendeckend
wie in Deutschland, sondern konnten entstandene Not immer nur punktuell lindern. An
einer Abschaffung derselben war die Klasse aber insgesamt nicht interessiert.

Theologisch herrscht in den Jahrzehnten vor dem ersten Weltkrieg Stagnation. Und
wie immer, wenn der Karren nach innen festgefahren ist, versucht man, ihn von aufien flott
zu bekommen, daher sind das spéte neunzehnte und das beginnende zwanzigste Jahrhun-
dert sowohl auf katholischer wie auf protestantischer Seite hohe Zeiten der dufSeren Mission,
die nicht unbedingt mit der Inbesitznahme von Kolonien einher geht. So missionierte Gofsner
in Britisch Indien, die Amerikaner in Japan und die Briten kiimmerten sich neben den Deut-
schen um die Mission in Schwarzafrika. Ich habe vorhin von den Missionskirchen gespro-
chen und diese Missionen dabei kaum erwdhnt. Das geschah mit Absicht, denn man kann
bei dieser Ubertragung europdischen Christentums nicht von einer eigenstandigen Kirche
sprechen. Die Missionserfolge, die tibrigens in Indien, Japan, China und dem Nahen Osten
von nahezu keinem Erfolg gekront waren, projizierten lediglich Europa auf andere Konti-
nente, vor allem nach Afrika. Als etwas Eigenes wurde das Christentum dort erst wahrge-
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nommen, nachdem die Kolonialmédchte von der Bildfléche - wenigstens politisch - ver-
schwunden waren. Uber die Missionsarbeit in dieser Zeit lasst sich also eigentlich nur
Schlechtes sagen. Selbst dort, wo die Mission wirklich half, wie im Krankenhaus von Lamba-
rene wo Schweitzer wirkte, war der chauvinistische Grundton nicht zu iiberhéren. Schweit-
zer missionierte die Afrikaner zwar nicht aufdringlich und nicht in erster Linie, aber er war
doch der festen Uberzeugung, dass , die Schwarzen” zumindest kulturell minderwertig wa-
ren, er machte sich nicht die geringste Miihe, in ihre Vorstellungswelt einzudringen, war von
der Uberlegenheit der eigenen Denkschemata bis in die tiefsten Tiefen seiner Seele iiber-
zeugt. Es wire ihm nicht einmal eingefallen, sie als chauvinistisch zu charakterisieren, denn
sein Streben ging eigentlich in genau die andere Richtung, nicht fiir unwert wollte er diese
Menschen halten, sondern sie ,aufwerten” indem er ihnen die Segnungen der Zivilisation
gewissermaflen als Koder vorhielt. Er wollte ihnen demonstrieren, dass Christentum nicht
mit Waffen und Kriegsgeschrei identisch ist.

Wenn wir davon ausgehen, dass das Christentum jener Jahrzehnte aber eigentlich
vollig identisch mit Waffen und Kriegsgeschrei ist, dann war das Ende des ersten Weltkrie-
ges auch die Katastrophe eben dieses Christentums, das seine Religion auf den Spitzen der
Bajonette in die ganze Welt getragen hatte, denn ihm war befohlen worden: gehet hin in alle
Welt und lehret alle Volker... welchen Auftrag sie mustergtiltig ausgefiihrt hatten und mit
allen ihnen zu Gebote stehenden Mittel. Durch nahezu zwei Jahrtausende hatten sie alles
niedergeméht was ihnen begegnete, hatten diese Christen mit eiserner Faust auf ihre Uberle-
genheit bestanden und dabei selbst eine technische Zivilisation entwickelt, die ihresgleichen
suchte. Es nimmt nachdem nicht wunder, wenn alle diese erstaunlichen Dinge zundchst im
Dienste der - kriegerischen -Verbreitung des Christentums in alle Welt erfunden wurden,
denn dazu waren sie in erster Linie notwendig. Ihr Vorteil fiir die zivile Welt war dagegen
zweitrangig, denn der Krieg war ja als Vater aller Dinge das erste Mittel der Wahl fiir die
Christianisierung der Welt - Katechese und Theologie konnte man spéter noch treiben, erst
mal war es wichtig, zu taufen und dazu war jedes Mittel recht. Auch die wirtschaftlichen
Interessen der Europder dienten diesem Zweck, postuliert doch der Kalvinismus, dass wirt-
schaftliche Expansion ein Zeichen dafiir wéren, dass eine Unternehmung gottgefillig sei. Der
erfolgreiche Waffenfabrikant und der erfolgreiche Waffenhéandler erfiillen mit ihrem Erfolg
den Willen Gottes und - die meisten aus dieser Branche gehoren denn auch einer der Deno-
minationen an, die aus der Wurzel der Lehren Calvins entsprossen sind. Da sie Erfolg haben,
also Gott ihr Tun segnet wie es ist, haben sie auch kein Interesse daran, damit aufzuhétren.
Wir sehen tiber nahezu zwei Jahrtausend hinweg eine Religion konsequent nach ihren eige-
nen Vorgaben leben und wir sehen, welche das sind. Nein, das Christentum hat sich mit sei-
ner Entwicklung keineswegs antizyklisch zu seiner Lehre verhalten, dies IST seine Lehre. Die
anderen, die Humanisten, die Pazifisten, die Philanthropen verstehen es falsch. Das Chris-
tentum aber ist zelotisch geblieben, wie es im Anfang war, es fiihrt Krieg fiir seinen Messias,
weil der es, als Phantom der er ist, nicht kann. Alle Wohltaten deren es auch fihig ist, gelten
nur fiir erprobte Christen des gleichen Bekenntnisses - um Himmelswillen nicht fiir die einer
anderen Konfession, die darf man abschlachten wie Ungldubige und die Kommunisten, die
Freidenker aller Sparten, die Sozialrevolutiondre sowieso, denn heifst es nicht in der Schrift
,Arme habt ihr alle Zeit bei euch” - also, denkt der Christ, lasst uns die Armut erhalten auf
dass wir die Weisungen Christi erfiillen, der sie ja selbst nicht erfiillen kann. So sah die
christliche Welt jedenfalls am Ende des ersten Weltkrieges aus - und samtliche Akteure die-
ses Krieges waren Christen. Teilweise waren sie sogar, wie Wilhelm II und Nikolaus II und
Edward VII von England, tief gldubig. In diesem Krieg also verwirklichten sie ihr Christen-
tum - wdre es anders beschaffen, hitte es sie am Kriegfithren hindern miissen, das tat es
aber nicht nur nicht, es gab noch Ermutigung dazu. Auf allen Schlachtfeldern des ersten
Weltkrieges gehorte der Pfarrer oder der Kaplan zum festen Bestandteil der Entourage und
selbst die mordgierigsten Offiziere hatten eine Bibel oder ein Gebet- und Gesangbuch im
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Gepack und sei es nur ,fiir alle Fille”. Noch heute endet der ,grofie Zapfenstreich” mit ei-
nem Choral, der alles andere als militdrischen Inhalt hat oder auch nur kampferisch konno-
tiert ist, denn vor seinem Gott ist der Soldat und nicht nur der deutsche nur ein verlorenes
Kind, das zu seinem himmlischen Vater kommt und nicht zum ,Herrn der Schlachten” als
der der christliche Gott im deutschen Kaiserreich und auch anderswo gepriesen wurde.

Der Zusammenbruch des Kaiserreiches kam in Deutschland einem Zusammenbruch
des Christentums gefdhrlich nahe, wihrend dasselbe in den anderen Staaten eher eine Auf-
wertung erfuhr, denn ihnen hatte ja der Herr der Schlachten den Sieg geschenkt und was fiir
einen - der Konkurrent Deutschland war so tief gedemiitigt, dass er sich wohl nie mehr er-
holen wiirde. Aus dem Heiligen Romischen Reich, das Europa so oft das Fiirchten gelehrt
hatte, war ein bedeutungsloses Territorium geworden, das dariiber hinaus noch satte Repa-
rationen leisten musste. Nun, der Vertrag von Versailles war eine ganze politische Dumm-
heit, denn er trug den Willen zur Revanche bereits in sich selber. So etwas kann man mit
einem modernen Land in der Mitte Europas einfach nicht machen ohne sich selbst damit zu
schaden. Es scheint, dass die deutsche Delegation das auch gewusst hat als sie unterschrieb,
denn unmittelbar nach der Unterzeichnung beginnt der Widerstand und was ihn angeht,
sind sich alle Deutschen einig, ebenso wie sich alle anderen Staaten durchaus uneinig darin
sind, wer nun wie viel und was von dem grofien Reibach der wirtschaftlichen und teilweise
auch territorialen Zerlegung eines Staatswesens zu bekommen hat. Der einzige Staat, der
nichts bekommen hat und auch nichts bekommen wird, ist das seit kurzem kommunistische
Russland. Zwar hat das deutsche Reich die Revolution unterstiitzt um Nikolaus zu schwi-
chen, aber Deutschland hat den Krieg verloren und fallt daher fiir die weitere Finanzierung
des russischen Experiments aus. So scheint es jedenfalls, ehe Rathenau der unermesslichen
Rohstoffreserven Russlands eingedenk, einen neuen Vertrag schliefst, mit dem die beiden
Seiten Versailles, das ihnen beiden nichts gebracht hat, kompensieren wollen. Rathenau be-
zahlt dafiir, dass er Deutschlands Wirtschaft wieder aufhelfen wollte, bekanntlich mit dem
Leben. Es sind Deutsche, die ihn ermorden. Es sind Christen. Er selbst ist wie man auch
weifs, Jude und Atheist, gegen so einen muss man doch etwas unternehmen... und wenn es
auch auf Kosten Deutschlands geht, Gott will es - und die Freikorps sind der Wille Gottes.
Wir werden doch, mit Gottes Hilfe, keine friedliche Wirtschaft aufbauen, wo kommen wir
denn da hin, nein, der Jud muss weg - und Erzberger, der ebenfalls das Mogliche moglich
machen will, auch. Wo kommen wir denn da hin.... es ist im Folgenden klar, wo wir dann
hinkommen, ndmlich genau in die folgenden glorreichen tausend Jahre, die mit dem Triim-
merhaufen Deutschland endeten. Liebknecht und Luxemburg umzubringen war tibrigens
tiberfliissig, Moskau hatte sie bereits aufgegeben, die beiden waren den russischen Kommu-
nisten viel zu eigenstdndig, stattdessen favorisierten sie Thalmann, der Gehorsam versprach.
Wie wir sehen war die Rolle der deutschnationalen Politik und ihrer Freikorps denkbar ver-
hangnisvoll, da von keinerlei Vernunft getragen, aber vom Geld der briiskierten Waffenfab-
rikanten. Und die Kirchen sprachen zu alledem Ja und Amen, denn die Christen sind gottes-
furchtig und die Waffenfabrikanten sind reich und also gottgefillig. Dass die meisten Chris-
ten damals arm waren - und es heute noch sind - spielte in ihren Uberlegungen keine Rolle,
denn sie waren ja, Gott behiite, keine Kommunisten, schon Sozialdemokraten waren ihnen
verddchtig. Sie trugen, wie ihnen von Christus aufgetragen ihre Armut mit Stolz. Sie lebten
das Leben der oberen Zehn?8, nicht ihr eigenes, das sie gut christlich und zwar konfessions-
tibergreifend, verachteten. Sie trugen an der aus der Hybris der Sieger erwachsenen Welt-
wirtschaftskrise, wihrend die Oberen auch daran verdienten und sie wihlten rechts, weil ein
guter Deutscher eben rechts wahlt und konservativ. Er will, dass immer alles so bleibt wie es
ist oder moglichst noch schlimmer wird. Und keine Rede, dass andere Europder es anders

78 nein, nicht der oberen Zehntausend, das wére viel zu demokratisch gewesen
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hielten. Die Zeit zwischen den Weltkriegen war vielleicht kulturell eine lebendige, wirt-
schaftlich war sie eine tote Zeit und sozial - man schaut besser nicht hin.

Wie ging es dem Christentum? Es ging ihm wie den Menschen die es trugen:
schlecht. Die Kirchen, nun ihnen kein Privileg mehr zustand - es galt das zivile
Personenstandswesen - verédeten und zwar in beiden Konfessionen. Religios war es die Zeit
der ersten Alternativversuche. Sektenwesen und Konventikel blithten und hatten so viel
Konjunktur, wie die Kirchen Rezession hatten. Sicher - die Theologen rannten umher wie
die aufgescheuchten Hiithner, aber gerade deswegen brachten sie keine Innovation zustande.
Und weil sie nichts zustande brachten, klammerten sich die Theologen aller Konfessionen
ans Hergebrachte, sortierten es von einer Ecke auf die andere, hielten die Pfarrer ihren Glau-
bensunterricht vor immer weniger Kandidaten und der Gottesdienst wurde je langer je mehr
eine Stunde, in der der Mensch Mensch sein und sich ungestort von unerwarteten Ereignis-
sen ausruhen durfte. Alles lief immer am Schniirchen und gleich, bei den Katholiken wie bei
den Evangelischen. Allenfalls war er eine Pfarrer beredter und der eine Kantor besser als der
andere. Allenfalls war das katholische Hochamt bunter als der lutherische Predigtgottes-
dienst und so tiberlegten einige Theologen, dass sie auch so etwas haben wollten - die hoch-
kirchliche Bewegung entstand als ein Spiel &sthetisch begeisterter Intellektueller. Im Volk
fand sie kaum Widerhall, denn das ging eh nicht mehr zur Kirche, sondern fuhr ins Griine
oder besuchte die Versammlungen seiner Wahl, auf denen es immer noch unterhaltsamer
zuging als selbst im buntesten hochkirchlichen Gottesdienst - auch und vor allem wenn sie
religiosen Charakter trugen. Da diese Vereine aber meist recht klein waren, die Kirchen an
ihrer eigenen Langeweile erstickten, war der religiose Einfluss auf die Angelegenheiten der
Politik auch nicht eben grofs und beschriankte sich auf einen gelegentlich gehobenen Zeige-
finger und bei den zuletzt recht hdufigen Wahlen auf die Abgabe eines rechtskonservativen
oder mittig christsozialen, wenn einer Katholik war, auf die Abgabe eines Stimmzettels fiir
die Zentrumspartei. Das war eine zahlenmifSig kleine Partei die sich aber, wie heute die FDP
bei uns, hin und wieder als das Ziinglein an der Waage gefiel, da sie die katholischen Lander
reprasentierte und die machten immerhin die Hilfte Deutschlands aus - ich rede hier so viel
von Deutschland, ich tue das nicht, weil ich selbst Deutsche bin, sondern weil in diesem
Deutschland zu dieser Zeit fiir ganz Europa entscheidend wichtige Dinge geschahen. Die
meisten davon geschahen aber eigentlich, weil sie nicht geschahen. So kiimmerte sich nie-
mand um die Masse der durch und infolge der Wirtschaftskrise Verarmten und sozial De-
klassierten und ihre Lebensverhiltnisse. Zwar wurden neue Experimentalsiedlungen gebaut,
aber ihre Kapazitdt reichte nicht anndhernd aus um bessere Lebensverhiltnisse zu schaffen,
einmal abgesehen von der Tatsache, dass die, welche gemeint waren, die Miete fiir solche
Wohnungen gar nicht aufbringen konnten, weil sie namlich weiterhin stempeln gehen muss-
ten. In England und Frankreich und auch in den Staaten sah es nicht viel anders aus, von den
tibrigen Landern und Volkswirtschaften gar nicht erst zu reden. Und das Christentum hatte
zur Weltwirtschaftskrise nichts zu sagen gehabt, weder vorher noch mittendrin. in den Kir-
chen gab es die Armut nicht, dort gab es nur den Ritus. Wenn es aber die Armut doch gab,
dann beschrédnkte sie sich auf die Kompetenz einer Suppenkiiche oder eines Obdachlosen-
asyls. Die Nackten kleiden ... und so weiter ... aber dazu musste einer erst nackt sein um ge-
kleidet zu werden und ... Arme habt ihr allezeit bei euch, mich aber habt ihr nicht allezeit -
also sorgt in erster Linie fiir das Reich Gottes, dann wird euch alles andere zufallen - aber es
fiel ihnen nicht zu. Nur - wihrend sich die Armen der Welt mehr oder weniger ihrem
Schicksal ergaben - es soll einige Aufstinde in dieser Zeit gegeben haben - arbeitete im
Schofs der deutschen Konservativen vollig unbeachtet ein Mensch daran, diese Zustinde
nachhaltig zu verdndern und er fand Bundesgenossen.

Warum beginne ich den Abschnitt, der den Nationalsozialismus behandeln soll, mit
einem so positiven Satz? Man ldsst doch gemeinhin an Hitler und seinen Verbtindeten der
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ersten Stunde kein gutes Haar - nun, ich habe mir vorgenommen, die Dinge zu zeigen wie
sie sind und dazu gehort Gerechtigkeit. Ich kenne das Ende - aber wie wiirde ich urteilen,
wenn ich am Anfang stiinde, mitten in der mehr als hilflosen Politik der Weimarer Republik,
eingekeilt zwischen Versailles und Weltwirtschaftskrise, unfihig, eines wie das Andere zu
beeinflussen ein Arbeiter oder kleiner Angestellter, der nicht mehr weif3, ob er morgen noch
genug zu essen haben wird und im nédchsten Monat noch genug zu wohnen? Einer, der
nichts hat, aber zusehen muss, wie einige Superreichen von seiner Not fett und immer fetter
werden und vor lauter ,,Dollheit’?” schon nicht mehr wissen, was sie anstellen sollen? Wie
ware mir als einem solchen wohl zumute? Ich bin nicht arm genug, nicht nackt genug, um
christliche Néchstenliebe zu geniefsen und ich bin arm genug, nicht ein noch aus zu wissen -
wem wiirde meine Sympathie gehdren? Den Kommunisten - nein, denn die wiirden mich
nach dem, was man so hort, auch von ihnen selbst, noch drmer machen als ich schon bin, mit
Gemeinschaftsunterkiinften, zugeteiltem Lebensunterhalt und standiger Angst, nicht linien-
treu genug zu sein und in Arbeitslagern zu landen. Die wiirden meine Ehe annullieren, mei-
ne Kinder wegnehmen und in ihren Anstalten erziehen... nein, danke.

Aber da ist noch etwas, das mich interessiert und vielleicht, vielleicht ist das mehr
etwas fuir mich, der ich wenig genug habe, aber doch noch irgendwie genug um mehr zu
verlieren als nur meine Ketten, wenn es nach den Kommunisten ginge. Die sollen die Ursa-
che des Ubels kennen und den festen Willen haben, es zu beenden und zwar fiir immer. Das
will ich auch. Sie lassen aber meine Familie unangetastet, sie teilen mir kein Verdienst zu, ich
soll nicht in Massenquartieren wohnen, sondern meine Familie achten sie hoch, ich soll ge-
rechten Lohn fiir gute Arbeit bekommen, und sie wollen dafiir sorgen, dass es auch den ein-
fachen Menschen gut geht, denn: sind wir nicht alle Deutsche, alle von einem Blut? Arbeit ist
da, Geld auch, nur wird uns beides vorenthalten, sagen sie, von einigen wenigen Stinkrei-
chen, die auf unsere Kosten immer noch reicher werden und genau dies habe ich auch fest-
gestellt. Sie sagen, diese Stinkreichen sind international vernetzt und der Kitt, der sie zu-
sammenhailt, sei das Judentum. Na ja, das weif$ ich nicht so genau, ich weifs nur, dass der
Herr Goldschmidt um die Ecke auch wie ich zusehen muss, wie er durchkommt. Aber den
meinen die vielleicht auch gar nicht, sie meinen die Grofien, die Protze aus den Banken und
in den Kaufhdusern, die uns das wenige Geld auch noch mit Teuerungen aus der Tasche
ziehen. Wenn sie denen ein wenig die Bérte beschneiden oder auch etwas mehr, na, meinen
Segen haben sie - so wiirde ich denken. Die verpriigeln die Kommunisten - na sollen sie
doch Krieg spielen mit denen, mir hat noch kein SA - Mann was getan, im Gegenteil, neulich
hat einer von denen meiner Frau die Kartoffeln aus dem Keller in den dritten Stock hochge-
schleppt einfach so. Die Menschen leben nicht im Himmel der Ideale, die Menschen leben
auf Erden und in diesem Erdenleben wollen sie sich sicher und geborgen fithlen und wissen,
was der nédchste Tag bringt. Wer ihnen Hoffnung macht, dass dies so werden konnte, dem
folgen sie. Dass das nicht umsonst ist, wissen sie. Dass wo viele gliicklich sein sollen, auch
einige ungliicklich werden miissen, weil sie vom Ungliick der Vielen profitierten, ist ihnen
bekannt - des einen Freud, des andern Leid, so geht es nun einmal zu in der Welt. Und so
wahlen sie bei der nidchsten Gelegenheit die neue Partei die sich Nationalsozialisten nen-
nen... einfach so, niemand zwingt sie dazu. Wirklich niemand? Doch es gibt jemanden, der
sie dazu zwingt und das sind diejenigen, welche die desolate Lage angezettelt haben, die
ihnen keinen anderen Ausweg mehr ldsst. Die absolute Mehrheit erreicht diese Partei zwar
nicht, aber 1932 ziehen sie zum ersten Mal mit einem erdrutschdhnlichen Erfolg ins deutsche
Parlament ein. Da sie als wertekonservativ gelten bemiihen sich die biirgerlichen Parteien
um sie, wahrend Sozialdemokraten und Kommunisten zittern und entsprechend lamentie-
ren - es soll ihnen dies spater das Genick brechen, denn diese neuen Parlamentarier haben
nicht weniger vor, als das unfihige Parlament als solches zu entmachten. Dank einer ge-

79 gemeint sind hier die ,goldenen Zwanziger“r
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schickten Koalitionspolitik gelingt es ihnen, die Regierungsverantwortung mitzutragen und
sie nutzen das auch gleich skrupellos aus, am 30. Januar 1933 wird ihr Parteichef Adolf Hit-
ler Reichskanzler und wenig spéter ist der Weimarer Parlamentarismus mit Unterstiitzung
der ultrakonservativen Krifte und der deutschen Industrie sowie der Reichswehr Geschich-
te. Die biirgerlichen Parteien schworen dem Fiithrer Gehorsam und l6sen sich auf, Sozialde-
mokraten und Kommunisten, die sich weigern, werden verboten. Die Gewerkschaften, zer-
splittert und in ihren Interessen meistens uneins, werden zusammengefasst in einer einzigen
,Arbeitsfront” - die Strukturen der Verwaltung werden tibersichtlicher und zudem gibt es
auf einmal, als hitten die Betriebe nur darauf gewartet, dass die NSDAP an die Macht
kommt, Stellenangebote en masse. Nicht sogleich, aber es werden sichtlich immer mehr.
Wohnungen werden gebaut, die sich an den Experimentalbauten der Weimarer Zeit orien-
tieren, hell, mit allem nétigen Komfort und vor allem bezahlbar. Es ist, als sei Hitler ein Mo-
ses und habe mit seinem Stab gegen den richtigen Felsen geschlagen. Das Wasser der allge-
meinen Wohlfahrt schiefst nicht sogleich wie eine Fontdne heraus, aber es rinnt und rinnt.
Zum ersten Mal bekommen Arbeiter bezahlten Urlaub, frither konnten sie allenfalls unbe-
zahlten nehmen, was kaum einer tat, weil es sich kaum einer leisten konnte. Das alles macht
euphorisch und wer frohlich ist, schaut nicht so genau hin.

Seit dem ,Tag von Potsdam” regiert der ,Fiihrer” mit geradezu absolutistischer
Machtvollkommenheit. Sicher hat er Mitarbeiter, die in seinem Auftrag ihre Ressorts selb-
standig verwalten, aber er hat bei allem wenn es nottut das letzte Wort. Beinahe das Erste,
was er tut, ist: er sdubert die eigenen Reihen und gibt der Reichswehr, die nun Wehrmacht
heif$t, ihren Lohn fiir ihre Hilfe indem er den urspriinglichen Plan, die SA zu einer milit&ri-
schen Einheit zu entwickeln fallen ldsst - und die SA gleich mit, er 16st sie auf. Da schaut
keiner so genau hin, wenn die ersten Konzentrationslager eingerichtet werden - und wer
hinschaut, billigt es, denn angesichts dessen, was geschieht, konnen die wenigsten die , Me-
ckerer” verstehen und dass man Kriminelle aller Art mal Mores lehrt, findet allgemeinen
Beifall. Er nimmt Kontakt mit seinen Nachbarstaaten auf und zeigt sich hier durchaus auf
Augenhohe und selbstbewusst. Deutschland muss, sagt er, wieder ernst genommen werden
und er wird dafiir sorgen - wie, ahnt noch niemand, sogar die Getreuen nicht. Was er nicht
weifs: man hat Deutschland seit jeher ernst genommen, man hat es gefiirchtet und deshalb
klein gehalten, denn die Nachbarn wissen: was die Deutschen machen, das machen sie
griindlich und mit Uberlegung, nicht: mal hier flicken und mal da stopfen, das ist européi-
sche Politik, nicht deutsche. Wenn Deutschland gezwungen wird, europdische Politik zu
machen, passiert genau das, was vor 1933 passiert ist: es geht kaputt, auch ganz ohne Krieg.
Eigentlich war das genau ja der Plan - aber nun geht es anders und Europa stockt fiir einen
Moment der Atem, was ist da passiert? Kann man das vielleicht noch irgendwie einbinden?
Erst einmal sieht es so aus - Deutschland zeigt sich weltoffen, die Olympischen Spiele, noch
in der Weimarer Zeit gewonnen, werden ausgerichtet und sind ein voller Erfolg. Anschei-
nend ist es mit dem deutschen Faschismus dhnlich wie mit dem italienischen - an die Macht
gekommen verliert er seine Radikalitit. Sie sollen sich alle irren... Hitler, der den Duce be-
wundert, weil der aus seinen Worten Taten macht, ist nicht dessen Zweitausgabe - ja, wer ist
er denn tiberhaupt?

Er hat sich selbst einmal den besten Schauspieler Deutschlands genannt und ich den-
ke, das trifft es. Der Mann aus kleinbiirgerlichen Verhiltnissen konnte nur eine Wahl haben:
Versager oder der Platz ganz vorn in der Welt. Zunéchst sah es nach dem Versager aus: als
Kiinstler scheiterte er, als Schriftsteller hatte er nur sehr méfiigen Erfolg, als Politiker erlebt
er erst einmal nur Pleiten, seine kleine Partei, in der er sich bald einrichtet, kommt irgendwie
nicht vorwérts und diimpelt jahrelang nur vor sich hin. Versuche, in okkulten Kreisen sich
zu etablieren, sind ebenfalls nicht von Erfolg gekront, zwar lernt er dort interessante Leute
kennen und bekommt nette Anregungen, aber richtig hilfreich ist das alles nicht fiir ihn.
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Und dann - lernt er einen Menschen kennen, der einen kennt, der wieder einen kennt - der
Geld hat. Er wird ihm vorgestellt und - es funkt, der Geldmann sieht seine Chance, wenn er
diese kleine Partei fordert, gibt es eine Moglichkeit, das verfluchte Versailles in den Orkus zu
beférdern und Deutschland Revanche zu verschaffen, denn eigentlich, so meint dieser Mann
und meinen diejenigen, die ihm nahe stehen, hat Deutschland ja den Krieg gewonnen - nur
diese verdammten Zivilisten haben die Reichswehr sozusagen von hinten abgestochen. Es
sollte also ein Leichtes sein, sich das Vorenthaltene nun doch noch zu holen und entspre-
chende Gewinne zu machen, aber wer haben will, muss geben und das tun sie reichlich, Hit-
lers neue Freunde. Sie geben Geld, sie geben Offentlichkeit, sie geben Logistik, alles, was
man braucht, um in einer Gesellschaft in der es nur aufs Geld ankommt, aufzusteigen. Die
okkulten Experimente sind erst einmal vergessen. Hitler ist tibrigens lebenslang kein Okkul-
tist gewesen noch geworden, das war ihm alles viel zu windig. Er war, als Privatmann, sehr
bodenstindig, liebte schnelle Autos und schéne Frauen und Vegetarier war er aus Uberzeu-
gung, denn er liebte Tiere. Dem Alkohol war er in den Mafien der Schicklichkeit zugetan,
dem Rauchen gar nicht, aber er tolerierte es, wenn es andere taten, so wie er es auch tolerier-
te, wenn Goring lieber Schnitzel als Salat afs. Kaffee trank er gerne und einen guten Kuchen
lief$ er auch nicht stehen - Hitler war kein Asket, nicht in der Nahrung, nicht in der Kleidung
und auch nicht in Sachen Sex. Er wusste mit Frauen umzugehen, war weder brutal noch un-
sicher oder gar linkisch - aber mit Mannern konnte er sexuell gar nichts anfangen, die ho-
moerotischen Konnotationen in den okkulten Kreisen stiefSen ihn ab.

Die Propaganda hat ihn zu einem briillenden Nervenbiindel gemacht - das war er
vielleicht in seinen letzten Tagen, als Angst und Verzweiflung sich die Waage hielten und
zudem eine unheilbare Krankheit sich ausbreitete, der er nun nichts mehr entgegen zu set-
zen hatte - aber eigentlich gehorte er zu den Menschen, von denen man sagt, dass sie , die
Ruhe weg” haben. Er hatte die seltene Gabe, Probleme auf den Punkt zu bringen und wie
mit einem Zauberstab zu I6sen - in seiner Gegenwart 16sten sich Verwirrungen in Nichts auf.
Er wird gezeigt als Marionette der Finanzwelt - nichts war er weniger und jede neue Erpres-
sung rief Wutanfalle hervor - die er dann an seinen Freunden abreagierte, weil er sie an den
Magnaten nicht abreagieren durfte. Und - Erpressungen seitens der deutschen Magnaten
gab es reichlich. Sobald der Mann im Sattel saf3, kamen sie mit ihren Rechnungen. Wenn er
ein Ziel hatte und er hatte eines, dann gehorte zu diesem Ziel auch, sie eines Tages zu zidh-
men. Aber noch brauchte er sie. Doch - Antisemit war er durch und durch, aber er war es
nicht aus religiosen Erwadgungen heraus, auch nicht aus kulturellen - sondern einzig und
allein aus wirtschaftlichen. Die Rassenlehre, die in seinem Namen verkiindet wurde, ging
ihn personlich nichts an und mit noch mehr Recht als Goring konnte er von sich selbst sagen:
wer Jude ist, bestimme ich.

Keine religiosen Griinde waren fiir ihn bestimmend... denn er war nicht im Mindes-
ten religits. Aber er akzeptierte, dass sein Aufstieg nicht nur der Industrie zu danken war,
sondern auch dem galt, was er eigentlich wollte: sein Volk auf Biegen und Brechen zu der
Einheit der Gesinnung zu fiihren, die es nie zuvor gehabt hatte, ihm den ganzen Ballast aus
Zwiespalt und Zweifel abzunehmen, den Zwist der Religionen zu beenden indem er sie alle
insgemein aus dem Tempel schmiss, denn er glaubte, katholisch erzogen, doch keiner, auch
der okkulten nicht. Das ganze parareligiose Theater, das die SS trieb, war ihm herzlich fremd
und manchmal ldcherlich und er spottete tiber Himmlers religiose Passionen. Aber er er-
kannte auch ihren Nutzen fiir ein in Religiositédt erzogenes Volk und er war bereit, die Faszi-
nation des Numinosen in Dienst zu stellen und in Dienst zu halten. Wenn man es auf den
Punkt bringen mochte, so kann man sagen: Hitler ist die Katastrophe der Intuition, denn er
demonstriert, was aus einem Denken wird, das sich einzig und allein auf seinen , Bauch”
verldsst. Denn so war er nun einmal: ein Talent der Mittelméfiigkeit mit allen Ressentiments
derselben, aber auch mit allen Sehnstiichten derselben nach einer besseren, gerechteren Welt
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versehen - er war der deutsche Biertisch in monstrosem Format, der an nichts glaubt, aber
Ideale hat und zu allem und jedem die richtige Meinung - meint er jedenfalls. Bildungsfern
war er doch &sthetisch ambitioniert, liebte ,alles Schone” und schén war fiir ihn gleichbe-
deutend mit eindrucksvoll, wenn nicht gar tiberwéltigend. Und er war, echt esoterisch, da-
von iiberzeugt, dass, wenn man ihn machen lief3, es damit schon seine Richtigkeit haben
wiirde und er sich allem nur blind ergeben miisse. Wenn seine Armeen Europa niederrann-
ten sollte er eben siegen und wenn er in Russland zum Halten gezwungen wurde... hatte er
die Vorsehung etwa missverstanden? Gehorte die Zukunft den Anderen, denen, die er hass-
te? Das waren seine Zweifel, denen er zu widerstehen beschloss - aber er konnte es nicht,
aus rein technischen Griinden. Amerika trat in den Krieg ein und schickte seine Soldaten tibe
den grofien Teich, Stalin folgte dem preufiischen Reglement, nach dem der Soldat mehr
Angst vor seinen Offizieren haben sollte als vor dem Feind und er hatte Erfolg, weil Hitler
ihm den leicht machte indem er die russischen Kriegsgefangenen die erst in Scharen zu den
Deutschen tiberliefen, bestialisch ermorden lief3, sie in offenem Feld verhungern liefs und
erfrieren... der Russlandfeldzug wére anders in zwei Monaten vorbei gewesen, denn die
Russen sahen anfangs in Hitler eher den Befreier als den Aggressor. Erst die unsédglichen
Gréueltaten, die da veriibt wurden, machten es, dass auch in ihnen der Hass aufstieg und
Stalins Appelle iiberfliissig wurden. Da gingen sie von alleine nach Berlin... nicht weil sie
Angst vor ihren Kommissaren hatten. An solchen Fehlern zeigt sich, wie klein Hitler eigent-
lich war und zuletzt war ihm das auch bewusst - er gab sich die Kugel nicht aus Feigheit,
sondern er bestrafte sich selbst fiir sein Versagen. Millionen Menschen waren gestorben fiir
nichts und wieder nichts und er war verantwortlich, weil er sein Schicksal missverstanden
hatte - und so richtete er sich selbst, nachdem er der Frau, die ihn bedingungslos liebte, er-
laubt hatte ihn in den Tod zu begleiten. Ubrigens war es ein Tod, von dem er kein Walhalla
erwartete, sondern nur das pure Nichtsein.

Fiir nichts und wieder nichts... so ganz ist das aber nicht richtig. Denn zwar war der
Schock riesig, die Opfer ungezidhlt, aber - die Kriegslust der Deutschen, selbst der Ultrakon-
servativen, war endlich gebrochen. Ein paar Unverbesserliche liefen noch umbher, tun es bis
heute, aber sie sterben aus und die Nazis von heute sehen denen von damals nicht mehr dhn-
lich. Sie sind primitiver, schrecken durch ihre Taten und Ressentiments eher ab, als dass sie
Sympathien wecken - das ist die eine Seite. Auf der anderen legen sie aber wie ihre Vorgan-
ger die Finger in die Wunden der derzeitigen desastrosen Sozialpolitik und schaffen sich
damit eine breite Basis im Volk und werden zur Gefahr fiir die Regierenden. Aber damals
war es, als wachten Konservative wie Progressive gleichermafien aus einem Traum auf, der
zum Albtraum wurde - dem Traum vom braven Biirger, der seiner Regierung vertraut. Sie
begriffen, dass es eben auch an ihnen selber gelegen hatte wenn ihre Welt nun in Triimmern
lag, denn sie waren der Obrigkeit gehorsam gewesen, weil ja jede Obrigkeit von Gott ist, sagt
Paulus. Das hatten sie nun davon... und sie schiamten sich so sehr, dass sie alles am liebsten
gar nicht wahrhaben wollten. Die Meisten schamten sich still und heimlich und schwiegen,
leckten ihre Wunden und machten in einer Mischung aus Verzweiflung und Lebenswillen
weiter wie bisher, bauten das Land auf und schauten nicht nach links und nicht nach rechts,
betdubten sich mit Konsum und mit Parolen, wenn's am Konsum fehlte. Wenn jemand laut
von der ungeheuren Schuld Aller sprach, dann waren es die Politiker weil sie mussten und
die Kirchen weil sie wollten.

Womit wir beim Thema wiéren: der oft besprochenen und mehr noch kritisierten Rol-
le der Kirchen im Dritten Reich. Hitler war kein Dummkopf - er legte sich mit den Kirchen
nicht an, sondern erméglichte es ihnen, in seinem Reich zu existieren, wenn sie sich wohl-
verhielten. Den protestantischen Kirchen ertffnete er sogar die Aussicht auf eine gewisse
Staatlichkeit, die sie in der Weimarer Republik verloren hatten: die Formation der Deutschen
Christen als eine von mehreren Zweigen des nationalsozialistischen Propagandaapparates.
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Nun fielen die Deutschen Christen allerdings nicht vom Himmel und waren auch keine
Griindung der Nationalsozialisten, sondern es gab sie schon in der Weimarer Zeit und be-
reits hier hatte sie ihre Theologen und Wortfiihrer, die fiir die Loslosung des Christentums
vom Judentum eintraten. Wir erinnern uns - solche Bestrebungen hatte es bereits in der alten
Kirche gegeben, aber wihrend es diesem um die urspriingliche Lehre Jesu ging, von der er
freilich nichts mehr wusste, ging es diesen Theologen darum, die christliche Religion mit
einem - angenommenen - Germanentum zu verbinden. Auch dafiir gibt es in der alten Kir-
che Beispiele, denken wir nur an den gotischen Heliand. Der aber spielte bei den Deutschen
Christen seltsamerweise ebenso wenig eine Rolle, wie gewisse Auierungen des Talmud, in
denen Jesus als der Sohn eines romischen Legiondrs denunziert wird, respektive man postu-
lierte, dieser Romer sei germanischer Abstammung gewesen, was so abwegig denn gar nicht
war, denn auch Arminius war ehe er die Schlacht von Kalkriese schlug, ein romischer Offi-
zier gewesen, nur - Jesus war eben nicht dessen Sohni$0. Kurzum, das ideologische Riistzeug
der Deutschen Christen war gelinde gesagt, mehr als bescheiden und so hatten sie bis 1933
auch kaum Widerhall mit ihren Thesen gefunden. Nun dnderte sich dies abrupt und sie
wurden mit ihren Thesen zum Fundament einer protestantischen Reichskirche, die selbstre-
dend streng und straff auf Hitler als den , gottgesandten Fiihrer” ausgerichtet war, womit
die Deutschen wenig Schwierigkeiten hatten, stak ihnen doch immer noch das Gottesgna-
dentum der Fiirsten in den Knochen.

Die Rolle der DC in der christlichen Religionsgeschichte ist aufs Ganze gesehen eher
erbarmlich zu nennen. Unsicher in den Quellen, spekulativ in den Aussagen, zweifelhaft im
Ritus, den Kopf nicht im Himmel und die Fiifie nicht auf dem Boden spuken sie dahin und
selbst in diesem erbarmlichen Zustand konnten sie sich nicht auf einen gemeinsamen Nen-
ner verstindigen, sondern zankten weiter wie bisher. Einig waren sie sich nur in ihrem Stre-
ben, alles Jiidische, das doch konstitutiv fiir das Christentum ist, aus demselben zu entfer-
nen, darin tiberboten sie sich gegenseitig und ihr Pathos, mit dem sie um Hitler schwénzel-
ten, war nicht mehr zu tiberbieten. Der nahm daran personlich keinen Anteil, aber er liefs es
sich gefallen. Weniger gefiel ihm die Rolle der katholischen Kirche in seinem Herrschaftsge-
biet, den Vatikan wagte er noch nicht zu behelligen, das war eine Angelegenheit des Duce,
der es aber nicht tat. So beschrinkte Hitler sich darauf, nachweislich kritische Geistliche als
politische Straftiter zu verfolgen und die Konfession als solche nicht anzutasten. Die deut-
schen Katholiken vergalten ihm diese Haltung mit Loyalitdt - sie schwiegen zu den Unge-
heuerlichkeiten die auf die Juden heraufbeschworen wurden. Sie schwiegen nicht nur, weil
der Papst schwieg, sondern sie schwiegen auch der zwiespaltigen Haltung des Christentums
zu den Juden wegen, den sie im Ubrigen mit der evangelischen Kirche teilten. Die Rede geht,
dass der Papst nicht hétte schweigen sollen - er musste schweigen, nicht der Weltkirche we-
gen, sondern der Katholiken in Deutschland wegen, die Hitler zweifelsohne sofort als Gei-
seln genommen hitte, wenn er sich riihrte. Aber sein Schweigen und das haben die deut-
schen Katholiken nicht begriffen, stellte ihnen auch das Handeln und Denken frei. Pius
schwieg - aber er verbot nicht, den Juden Hilfe zu leisten. Er stellte es jedem anheim, wie er
zu verfahren gedachte. Er wiederum begriff nicht, dass die deutschen Katholiken dies nicht
verstehen konnten, weil sie vom Wort der Obrigkeit abhingig waren und allein keinen
Schritt zu gehen wagten. War es genehm - war es nicht genehm - sie wussten es nicht.

Nun gut - nicht alle wussten es nicht. Die katholische Kirche hat in dieser Zeit nicht
weniger Mirtyrer aufzuweisen als die evangelische, nur standen sie jeweils allein, wahrend
hinter den Evangelischen der Pfarrernotbund stand und die Bekennende Kirche. Das war
nicht viel, aber es war doch weniger als nichts, und vor allem war es das Bewusstsein der
Solidaritdt zwischen Amtstragern und Laien in schwerer Zeit. Denn fiir einen Christen der

80 der romische Legiondr Panthera war in Wahrheit der Agypter Pa neter Ra - der dgyptische Name Jesu.
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am Vollsinn seines Glaubens festhielt waren es schwere Zeiten und als Nachfahrin eines
Mitgliedes der Bekennenden Kirche habe ich die Erzdahlungen noch gut im Ohr von Gottes-
diensten die von Spitzeln mitgeschrieben und von Pfarrern, die unversehens und von der
Kanzel weg verhaftet wurden. Der Solidaritdt der Bekennenden Kirche ist es zu verdanken,
dass nicht alle, die verhaftet wurden, auch in den Konzentrationslager oder im Zuchthaus
landeten. Thre ganze Beredsamkeit und Klugheit boten die Vorgesetzten der Pfarrer auf, ihre
Briider aus der Gefahr zu bringen - oft gelang es, manchmal auch gelang es nicht. Und dann
waren da auch noch die Laien, die zu schiitzen waren und das nicht nur in politischer Hin-
sicht, sondern auch gegen die Argumente der DC. Aufklidrung tat not und sie wurde gege-
ben - in Bibelstunden, auf Fahrten, in gemeinsamen Feiern und wo immer sich die Gemein-
de zusammen fand. Aber offener Widerstand wurde auch hier nur selten und von wenigen
geleistet. Man half wo man konnte, aber das geschah leise auch in der BK schrie niemand fiir
die Juden, wihrend man ihnen still wo man konnte zu tiberleben half. Bei der Breitenwir-
kung, welche die BK trotz mannigfacher Repressionen hatte, nimmt es wunder, dass die
Zahl ihrer Martyrer nicht grofier ist - aber Hitler wollte vor der Welt nicht in den Ruf eines
Christenschldchters kommen, wenigstens jetzt noch nicht. Da er vorhatte, die Religion insge-
samt gegen eine neugermanische auszutauschen, der die SS den Klerus abgeben wiirde -
Himmler war als Papst in seinem Element und Hitler beschiftigte seine Getreuen streng
nach Neigung , nutzte ihr gegebenes Potenzial wie nur je ein moderner Manager - sollten sie
bis dahin ruhig alle nach ihrer Facon beten, wenn sie sich ansonsten ruhig verhielten - und
das taten sie, gestehen sie in ihrer Stuttgarter Erklarung nachmals auch ein.

Aber kehren wir zu dem Punkt zuriick, dass das Ende des Krieges auch das Ende der
selbstverstindlichen Christlichkeit bedeutete. Zu viel hatte Gott da zugelassen als dass er
nicht in die Kritik geraten wére. Millionen Tote hatte er nicht nur nicht verhindert, sondern
wie es schien geradezu begierig an sich genommen, was war mit ihm los, dass er es derart
mafilos und tiber alle Grenzen hinweg trieb? Die moderne Zeit, die nun anbrach, stellte ihm
aber diese Fragen nicht mehr, sie ging in vielfacher Weise iiber ihn und seine Pline hinweg,
sie wollte es gar nicht mehr wissen. Sie wollte weder wissen, was sich Gott dabei gedacht
hatte, noch wollte sie wahrhaben, dass der Mensch in solcher Weise mit dem Menschen um-
gehen kann - nein, Hitler hiefs das Scheusal und sie alle hatten brav mit den Zihnen ge-
knirscht - Kershaw amitisiert sich weidlich tiber all diese Widerstandlersl. Man sprach sich
gegenseitig von der Schuld frei und liefs sie, nach einem Alibi - Prozess in dem ein paar un-
brauchbar gewordene Politiker und wirtschaftliche Konkurrenten gehenkt wurden, auf sich
beruhen - man wollte jetzt nur noch Frieden und den griindlich. In diesem Bedtirfnis waren
sich die beiden Konfessionen einig - wenn sie sich auch sonst moglichst aus dem Wege gin-
gen. Die Autorin erinnert sich noch lebhaft des Verdikts unter dem Katholiken in dieser Zeit
ihrer Kindheit und bis in die sechziger Jahre hinein standen, wenn es nur das einzige Verdikt
gewesen wire, aber es gab noch viele andere. In meiner Sphére kam hinzu, dass zur Schau
getragenes Christentum als Affront gegen den herrschenden Kommunismus gewertet wur-
de, und da fast jeder ,dagegen” war, war es wichtig, zu zeigen, wie gut evangelisch oder
eben katholisch man war und , gut” hiefs wertekonservativ bis auf die Knochen und de-
monstrativ ritualbewusst. Da wurde bei Tisch gebetet, da wurde der Sonntag geheiligt, da
wurden die religiosen Feste mit tippigem Schmaus begangen, da war man im Gemeindekir-
chenrat oder sang wenigstens im Kirchenchor und wenn sonst nichts zu tun war, war man
wenigstens in der Jungen Gemeinde aktiv, was nebenher auch manch weltliches Amiisement
brachte und trug deren Abzeichen, das umgekehrte Anch, mit Stolz. Von Muslimen hatte

81 Dabei sollte gerade er nicht gut Lachen haben, denn Chamberlain, der Vater des modernen Antisemi-
tismus, war (freilich germanisierter) Englinder und Lieblingsautor von Hitlers groffem Gegner Churchill
....deshalb wollte ja Hitler auch England eigentlich nicht bekriegen, er gedachte, sich mit den Engléndern anders
zu verstandigen - aber die waren nicht die Antisemiten als die sie ihm erschienen und hatten zudem Angst um
ihrer eigenen Topfe und solche Angst ist bekanntlich stérker als jede Verbundenheit.
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man schlicht noch nichts gehort und von Juden sollte man nichts sprechen, was tiber die bib-
lischen Zusammenhénge hinaus ging. Die Autorin richtete sich indes nicht danach, sondern
ging auf eigene Faust auf Entdeckungsreisen. Vielen andern aber gentigte, beiderseits des
Eisernen Vorhangs, das, was sie vorfanden - die erste Nachkriegsgeneration zu der ich z&h-
le, war nicht wild auf Experimente. Sie sah noch die Triimmer und sie wusste, dass der Frie-
den den wir hatten etwas Besonderes war und dazu zdhlte auch der Frieden im Geiste. Es
wurde kreuzbrave Theologie betrieben und heute so harmlose Theologen wie Tillich und
Barth galten damals schon als nur hinter der Hand zitierfdhige Rebellen. Das zu Tode er-
schopfte Europa vertrug keine Neuerungen mehr.

Aber als die erste nach dem groflen Schlachten geborene Generation erwachsen wur-
de, dnderte sich das. Sicher war das Giren der Jugend auch ein Grund, warum es sich dnder-
te, warum eine andere Politik, eine andere Gesellschaft und auch ein anderer Glaube, ein
anderes Christentum sein sollten. Aber es war vielleicht nicht der einzige Grund. Nun wie
auch immer, nach den Achtundsechzigern, die politisch sicher nicht ernst zu nehmen waren,
war dennoch nichts mehr, wie es gewesen. Ein frischer Wind zog in die Parlamente ein und
wehte auf den Kirchentagen, die Frauen machten ihre Rechte und ihre Wiinsche geltend und
zeigten, dass sie nicht schlechter mit Gewehren und Sprengstoff umgehen konnten als ihre
Kollegen - trauriger Beweis der Emanzipation, aber immerhin ein Beweis. Das Bewusstsein
fur die Unausgewogenheit einer Gesellschaft war geboren, in der wenige alles, und alle we-
nig hatten, in der Gewinne privatisiert und Verluste sozialisiert wurden, in der das Natio-
nalbewusstsein schwand und das Weltbewusstsein zunahm. Das Aggiornamento blies den
Monolithen Katholizismus durcheinander, das Zweite Vatikanum holte den Klerus von sei-
nem hohen Ross endlich herunter und stellte ihn nicht nur symbolisch mitten in die Ge-
meinde hinein. Frauen stiirmten die theologischen Fakultiten und wurden manchmal sogar
die besseren Pastoren, weil sie es ernster meinten. Die katholische Kirche empfand es bitter,
dass sie darauf beharrte und beharrt, die Frau vom Altar fernzuhalten, die Berufungen von
Priestern wurden weniger und weniger und sie sind immer noch am Schwinden. Nun gut,
die Herrschaften miissen’s wissen. Und anscheinend wissen sie es wirklich, denn in den letz-
ten Jahrzehnten hat sich die katholische Kirche elegant nach riickwéarts gewendet und nennt
jetzt grofs, was sie vordem noch riickschrittlich genannt hitte. Es ist verstdandlich - denn mit
dem Fall des Fisernen Vorhangs sind neue Feinde aufgetaucht, sie heifsen Laizismus, Athe-
ismus, aber sie heifSen auch Inkulturation und Befreiungstheologie, sie heifsen Okumenismus
und Globalisierung und wenn die katholische Kirche nicht zwischen all diesen Mahlsteinen
zu Staub werden will, muss sie sich auf ihr Eigentliches besinnen - ja, was ist denn das? Das
sind jene Brauche, die mit dem zweiten Vatikanum aus der Kirche hatten ausgegliedert wer-
den sollen... nun werden die konservativen Uberbleibsel, beinahe schon zum Sterben verur-
teilt, wieder umworben. Alles ist besser, als in einer protestantischen Verweltlichung zu ver-
sinken, in der es keine Heiligkeit mehr gibt, sondern nur noch, wenn tiberhaupt, Innerlich-
Kkeit.

Dabei geht es der Theologie schlecht, denn sie kann sich nur immer wiederholen - die
Messen sind und das wortwortlich, gesungen, der Gottesbegriff von einer Vielzahl von Un-
glaubwiirdigkeiten zerlochert und von einer langen Geschichte verratener Ideale zerfranst,
wenn die denn jemals wirklich bestanden haben. Man kann nur fragen: was bleibt von dem
allen, auf allen Seiten der Konfessionen, was kénnte es sein und wie konnte ein - tiberkon-
fessionelles .- Christentum der Zukunft aussehen, das weltweite Anziehung besitzt? Wir
werden dariiber sprechen, aber erst einmal wollen wir uns einen anscheinend ganz unver-
brauchten Christentum zuwenden: dem Christentum in der Neuen Welt.
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DAS CHRISTENTUM IN DER NEUEN WELT

Dabei werden wir uns weniger dem Stiden des Kontinents zuwenden, denn dort re-
giert immer noch die katholische Kirche und wie die aussieht, wissen wir nun sattsam. Si-
cher sind dort auch protestantische Kirchen auf dem Vormarsch, aber sie generieren kein
neues Christentum, sondern tragen nur die Vorstellungen eben der Kultur in diese Lander,
von der ich jetzt sprechen will: die Kultur eines Staates, der sich ,Gottes eigenes Land”
nennt. Die genuinen Sprossen, die aus der Theologie der Befreiung aufstiegen, hat der Vati-
kan griindlich zertreten. Es besteht zwar die Hoffnung, dass er sie, wie alles was er bisher
»ausgerottet” hat, nicht génzlich beseitigt hat, aber im Moment ist von hier mit Impulsen fiir
das christliche Leben Amerikas nicht zu rechnen.

Wenden wir uns also dem christlichen Leben in den Vereinigten Staaten zu und zwar
dem Anteil an christlichem Leben, der nicht den bisher besprochenen traditionellen Wegen
entspricht, die nur die alte auf die neue Welt tibertragen. Wenden wir uns vielmehr dem zu,
was genuin amerikanisch ist. Dazu gehoren Bewegungen wie die Mormonen, die Zeugen
Jehovas, beide mit weltweiter Ausstrahlung, aber typisch nordamerikanischer Mentalitit,
desgleichen die Adventisten, auch sie in den Staaten entstanden und inzwischen weltweit
verbreitet, den Quédkern, die zwar in England entstanden, aber in den Staaten ihre Form fan-
den, den Baptisten, denen es ebenso erging, und den unzdhligen presbyterianischen Deno-
minationen die Grundlage dessen sind, was man heute den Bible Belt nennt. Wie wir sehen,
ist das ideelle Spektrum breit und umfasst ebenso liberale wie fundamentalistische Kirchen -
wobei der Begriff des Fundamentalismus selbst auf die Entwicklung des Christentums in
den Staaten zuriickgeht.

Obgleich die Kirchen in den USA konsequent vom Staat getrennt sind, gibt es doch
kein zweites christlich geprdgtes Land auf der Welt, in dem sie grofieren Einfluss auf die
Tagespolitik, aber auch auf die Richtlinien derselben haben. Jeder, der sechs Personen findet,
die seine Uberzeugungen teilen, kann in den Staaten eine Kirche griinden und hat damit das
Recht auf Steuerfreiheit in deren Angelegenheiten - natiirlich nicht als Privatmann - das
Recht, als juristische Person aufzutreten, also Grund und Boden zu besitzen und Gesellschaf-
ten zu griinden, Produktionsbetriebe zu erbauen und zu betreiben und niemand fragt ihn,
wie er das alles finanziert, aber ein kircheneigener Betrieb versteuert nichts, weder seine
Grundflédchen, noch seine Gebdude und Gewerbe und schon gar nicht seine Erzeugnisse und
Umsitze. Im Gegenteil - fiir Wohlfahrt und Education kann eine solche Kirche noch Zu-
schiisse vom Staat verlangen, der zwar fiir den Unterhalt von Kirchengebduden und Geistli-
chen nicht aufkommt, der auch das Gehalt der Lehrer und Arzte nicht bezahlt, aber zum
Beispiel die Beschaffung von medizinischen Artikeln und von Lehrbiichern und sonstigen
Lernmaterialien bezuschussen kann - nicht muss. Selbstverstandlich muss der Angestellte
einer Kirche aber sein Gehalt versteuern und seine Krankenkassenbeitrige sowie seinen
Mietzins oder die Raten fiir das Haus in dem er lebt selbst bezahlen... also Kirchenangestell-
ter in den USA zu sein ist kein Eldorado in dem alles gratis ist. Aber - eine Kirchensteuer,
die vom Staat eingetrieben wird - das ist in den Staaten undenkbar. Keine Kirche wird als
normativ angesehen, keine bevorzugt, keine benachteiligt. Wenn Religionsgemeinschaften
,beobachtet” werden, dann geschieht dies aus politischen, nicht aus ideologischen Griinden.
Denn - zwar stehen die Kirchen und der Staat nicht in einem rechtlichen Zuordnungsver-
hiltnis, aber ebenso wie der Staat den Kirchen Geschenke machen kann, so die Kirchen auch
dem Staat und ebenso wie er sie beobachten kann, so sie auch ihn. Der amerikanische Christ
sieht im Allgemeinen keinen Widerspruch zwischen seinem Christsein und seinem Biirger-
sein, was sich unter anderem auch darin ausdriickt, dass sein Gesangbuch stets auch die
amerikanischen Nationalgesdnge enthilt, denn: dies Land ist ,Gottes Land” und dass der
Amerikaner vor allem Gott vertraut, steht auf jedem Geldschein und Geldstiick, das er in die
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Hand nimmt. Dabei geht er selbstverstindlich davon aus, dass seine Art und Weise der
Gottergebenheit die richtige fiir ihn ist und eine andere Art und Weise eben die richtige fiir
diejenigen, welche sie haben. Grenzenlose Toleranz also - mitnichten, immer wieder kommt
es zu Reibereien und in keinem anderen Staat der Welt ist die Fluktuation zwischen den Re-
ligionsgemeinschaften grofler - aber auch das Beharrungsvermodgen und es gibt ja immer
noch die Moglichkeit, wenn alle Kirchen nicht gefallen, sich selbst eine zurecht zu griinden.

Nirgendwo auf der Welt ist , Christlichkeit” so selbstverstdndlich und wird so offen
gelebt wie in den Staaten. Obgleich es keine Staatskirche gibt, ist es fiir jeden Amerikaner
selbstverstdndlich, dass das Christentum ein Element seines Staatsverstindnisses ist und je
christlicher der Prasident sich gibt, umso beliebter ist er beim Volk, er mag ansonsten eine
totale Pfeife und ein katastrophaler Fehlziinder und obendrein eine Marionette von Lobbys
aller Art sein, danach schaut niemand, denn der , Durchschnittsamerikaner” ist nicht intel-
lektuell, er ist sentimental, pathetisch, liebt den Kitsch und den warmen Mief einer gutbe-
suchten Party - je mehr Menschen mit ihm zusammen im Raum sind, umso besser das gilt
fur Stadte, das gilt fiir Veranstaltungen und das gilt natiirlich auch fiir Kirchen. Gerade
wenn er durch seine Umstdnde zur Einsamkeit gezwungen wird, stiirzt er sich umso mehr in
Events, in denen er seine Gemeinschaftlichkeit demonstrieren kann und wenn es irgendein
Provinzrodeo wire. Das steht in scharfem Gegensatz zu der Unerbittlichkeit, mit der er seine
Interessen gegen die Interessen Anderer auch mit Waffengewalt wahrt und mit der er seine
Meinung tiber das was richtig ist, auch gewaltsam gegen andere Meinungen durchzusetzen
bereit ist - aber der Glaube gehort nicht dazu, er gehort vielmehr allen gemeinsam. Und weil
er allen gehort, wirbt jeder fiir sein Tortenstiick, aber keiner tut es fanatisch. Die andern Stii-
cke sind halt auch schmackhaft. Misstrauisch bedugt wird nur der, der tiberhaupt kein Tor-
tensttick sein eigen nennt - also vor allem der atheistische Intellektuelle, dem er jeden nur
moglichen Verrat zutraut. Die amerikanische ist eine in erster Linie korporative Gesellschaft
in der der Einzelne so viel zdhlt, wie er sich in diese Gesellschaft konkret einbringt - wer
keine Moglichkeit dazu hat, gehort zu den Verworfenen um die man sich zwar kiimmert,
aber die man nicht zur eigentlichen Gesellschaft zdhlt und auf die man bedenkenlos ein-
schldgt, wenn sie sich gegen den Diinkel der Gesellschaft zur Wehr setzen. Wer arm ist, ge-
hort nicht dazu und muss sich damit zufrieden geben, geduldet zu sein und wenn er zehn-
mal den amerikanischen Pass hat. Das fiihrte und fiihrt dazu, dass Gegengesellschaften ent-
standen sind und weiter entstehen, die ihre eigenen Verhaltensweisen und Strukturen ent-
wickeln. So begriindeten die Schwarzen, da sie keiner wollte, ihre eigenen Kirchen und
formten sie nach ihrer Mentalitdt, die grundlegend anders als die europédische war. So form-
ten auch die nativen Volker ihre eigenen Kirchen und beides sah das , Establishment” nicht
gerne, denn es befiirchtete eine Solidarisierung, die nur nachteilig fiir dieses sein konnte.
Was die ,schwarzen” Kirchen angeht, so sind diese inzwischen integriert ohne dass sie ihre -
Eigenart aufgegeben haben, die Kirchen der Native werden inzwischen wenigstens geduldet,
denn der Amerikaner fithrt nun einmal keine Religionskriege. Er hat andere Anldsse genug,
seine zweifellos vorhandene, aus seinem sentimentalen Pathos wie aus seinem unbedingten
Streben nach Besitzstandswahrung resultierende Aggressivitit auszuleben. Damit dies nicht
uferlos geschieht, sind in Amerika die Psychotherapeuten - nicht etwa die Pfarrer - ein ge-
radezu staatstragender Berufszweig, denn sie verhindern das innergesellschaftliche Chaos
wahrend die Polizei seine Gefdhrdung durch aufiergesellschaftliche Krifte abzuwehren su-
chen und zudem tétig wird, wo es trotz Psychotherapie zu Kurzschluss- und Fehlhandlun-
gen gekommen ist. Diese Fehlhandlungen werden dann allerdings hart bestraft und hier
macht der Staat keinen Unterschied ob jemand der Gesellschaft angehort oder nicht. Aller-
dings kann nicht abgestritten werden, dass er bei Fehlhandlungen von Individuen, die nicht
zum Establishment gehoren, damit weitaus rascher bei der Hand ist.
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Wer gehort denn nun aber zum Establishment? Es sind, entgegen mancher Meinung,
nicht nur die ,Reichen”. Es sind alle amerikanischen Biirger und geduldeten Einwanderer,
die ihren Unterhalt mit ihrer Hénde und ihrer Kopfe Arbeit verdienen - ob sie dies ,ehrlich”
tun oder nicht, ist dabei erst einmal unerheblich, solange sie sich den Regeln anpassen. Den
Regeln nicht anpassen miissen sich nur ausgewiesene und erfolgreiche Kiinstler, die als ein
gesondertes Volkchen betrachtet werden. Hingegen miissen Politiker, die in Europa manche
gestalterische Freiheit besitzen, in den Staaten ein geradezu mustergiiltiges Leben fiihren -
nun, jeder weifs, dem ist nicht so, aber dariiber wird hinweg gesehen solange die Form ge-
wahrt wird. Wenn in Europa ein betrunkener Politiker hingenommen wird und man achsel-
zuckend tiiber seine Trunkenheit hinweg sieht, ist ein in der Offentlichkeit betrunkener Sena-
tor in den Staaten ein Skandal - einer, der durch die Waffenlobby in die Politik gekommen
ist, wédre, kommt es heraus, in Europa ein Skandal, in den USA riihrt das niemanden,. weil
jeder damit rechnet und es auch billigt, solange derjenige damit Erfolg hat. Die Kirchen in
den Staaten sind sdmtlich aus der Saat des Kalvinismus erwachsen, in dem wirtschaftliche
Prosperitdt ihren Widerhall in der Religion dergestalt findet, dass, ich sagte es schon und
betone es an dieser Stelle wieder, Gottes Segen sich eben durch sie ausdriickt. Daher kann
auch ein Bankrotteur, wiewohl er abgestraft wird, in den Staaten jederzeit wieder anfangen,
denn hatte er erst Erfolg, ist er immerhin erwahlt und wurde nur gepriift. Die Gottgefalligen
aber haben, gleichgiiltig womit sie zu ihrem Reichtum kamen, demnach auch ein verbrieftes
Recht darauf, die Geschicke des Landes und Volkes zu lenken, das durch sie auf Gott ver-
traut. In der Tat - durch mehr als dreihundert Jahre hat sie ihr Gott Jahwe niemals wirklich
im Stich gelassen, wenn er auch Priifungen ohne Zahl auf sie herab gesandt hat: Unabhan-
gigkeitskrieg, Sezessionskrieg, der Krieg mit Spanien und Mexiko um Texas und Florida, die
grofle Influenza - Epidemie von 1918 und viele kleinere, machtige Stiirme und Fluten, Erd-
beben und last but not least der eiserne Griff des Verbrechens, das in diesem Land wie in
keinem anderen zivilisierten Territorium florierte und floriert. Dabei ldsst es dieses Land an
Anbetung nicht nur nicht fehlen, es tibt dieselbe auch in {iberreichem Mafie und mit einer
Konsequenz, dass es den frommsten Europder neidisch macht und den Rationalisten schau-
dern ldsst. Sicher ist nicht alle Frommigkeit so militant wie die Jesus - Camps der wiederge-
borenen Christen, aber sie ist in einer Weise iiberall prdasent dass man sich fragt, wie denn
das alles zusammenpasst, verzwickteste Intrigenarbeit auf der einen und grofsherzigste
Wohlfahrt und ehrlich begeisterte Kundgebung des Glaubens auf der andern Seite. Sind sie
alle Heuchler? Nein, sind sie nicht. Sondern sie gehen davon aus, dass da sie Erfolg haben
und insoweit sie Erfolg haben bei allen Mantvern auch Gott an ihrer Seite steht. Dem Vor-
wurf, ein Heuchler zu sein, stehen sie verstindnislos gegentiber; Gott hitte ihren cleveren
Plan ja zum Scheitern bringen kénnen, aber das hat er nicht getan und also billigt er diesen.
Sind diese Leute bigott - nein, denn sie rechnen jederzeit mit dem Eingreifen Gottes und sie
sind bei aller Selbstiiberzeugtheit den Menschen gegentiber doch demiitige Sklaven vor Gott,
dessen Ratschluss sie sich jederzeit beugen wiirden, wiirde er nur tiber sie verhdngt, aber das
wird er eben nicht. Halten wir es also fest - der ,,normale” Amerikaner steckt vielleicht vol-
ler Vorurteile und Halbwahrheiten, aber er ist nicht bigott, er meint es wie er es fiihlt und so
wie er es fiihlt, denkt er auch. Etwas Anderes zu denken als er fiihlt indes ist ihm nicht gege-
ben und so fruchtete auch die Religion der Innerlichkeit, die moderne Esoterik, in diesem
Land ausgesprochen stark, wo Bildungsferne, Sentimentalitit und naive Neugierde aufei-
nander und auf eine simple Volksreligion trafen, in der konfessionsunabhéngig Engel, Teufel
und Gespenster nach Belieben tobten und aller Aberglaube dessen das Christentum fahig ist,
Wirklichkeit wurde.

Der durchschnittliche Amerikaner beruft sich demgegentiber gern auf den Rationa-
lismus der Pilgervéter - aber den hat es niemals gegeben und in den Jahrhunderten seither
sind die gespenstischen Vorstellungen aller moglichen Kulturen in das amerikanische Chris-
tentum eingesickert, so dass dort Vorstellungen salonfihig sind, die in Europa ldngst der



130

allgemeinen Achtung anheimgefallen sind - man glaubt an Hexen, an Wundertiter, an Exor-
zismus und Parapsychologie in einer Weise, die in Europa unvorstellbar ist. Daher haben
alle Sekten dort Konjunktur, wenn sie nur abenteuerlich und geheimniskramerisch genug
sind. Besonders beliebt sind apokalyptische Sekten, die den stets ausbleibenden Urteils-
spruch Gottes zu den vielen ethisch nicht ganz astreinen Unternehmungen in einer gewalti-
gen Katharsis zusammenfassen. Vor dieser Apokalypse zittern sie zwar, unsere kreativen
Unternehmer, aber sie abzuwenden indem sie ihr Ethos der Erwdhlung dndern, kommt nicht
in Frage, steht auflerhalb ihres Denkens. Sie haben Angst vor Kometen, vor Megavulkanen
unter den Yellowstone - Park und Erdbeben im Andreasgraben, sie fiirchten den Besuch
menschenfressender Aufierirdischer und manche sind tiberzeugt, dass sie schon unter uns
weilen und die Regierung beeinflussen, aber sie tun sich an ihrer Angst geradezu gtitlich
und ziehen keine Konsequenzen fiir sich daraus, wollen sie anscheinend auch gar nicht
tiberwinden. Daher wohl die ,,nach uns die Sintflut” - Mentalitét, tiber die sich die Europder
so wundern. Es passiert sowieso, denn Gott hat es so beschlossen und bis dahin wolle man
ihnen verstatten, dass sie leben wie sie es fiir richtig halten, ndmlich bunt, pathetisch und
oberflachlich und dass sie so auch ihr Christentum gestalten - mit viel Tamtam und Seele
und wenig Kopf. Da sie allesamt sowieso in der Holle landen werden macht es doch nicht
mehr viel aus, wie sie ihre Gebetsversammlungen begehen. Der Herr hort sowieso nicht
mehr zu.

Ich sagte vorhin, die Vereinigten Staaten hétten religicse Verfolgung nie gekannt. Das
scheint so nicht richtig, wird man mir entgegen halten, was ist denn mit den Mormonen ge-
schehen? Hat man sie, die im ,zivilisierten” Osten entstanden, nicht gejagt, geteert und ge-
federt, ihre Siedlungen verwdiistet, bis sie endlich das Territorium der Staaten verlieflen und
sich in einer Gegend ansiedelten, die zwar offiziell zu Mexiko gehorte, in der sich aber nie-
mand aufler den Natives aufhalten wollte? Die Ursachen hierftir waren sicher vielfltig, ei-
nes aber diirfte die andern am meisten aufgebracht haben: der Konkurrenzfaktor, den keine
andere amerikanische Kirche in diesem Umfang besafs. Der Mormonismus wollte DIE ame-
rikanische Nationalreligion sein und entsprechend aggressiv gebdrdeten sich seine Bekenner.
Auf dem Boden eines volkstiimlichen Christentums wurzelnd nahm er Spekulationen auf,
die das amerikanische Christentum mit der jidischen Herkunft des Christentums generell
ebenso wie mit der Geschichte des nativen Amerika zu einer Einheit verbanden und zudem
die Mentalitdt der Amerikaner weifser Hautfarbe und den kalvinistischen Erwahlungsglau-
ben, dass Gott mit dem sei, der Erfolg habe, berticksichtigten. Selbst die Tatsache fand Be-
riicksichtigung, dass die Griinder der Vereinigten Staaten zum grofleren Teil Freimaurer
gewesen waren. Thr Ritus fand Eingang in das neue Tempelzeremoniell, das besonders wiir-
digen Mormonen vorbehalten sein und gewissermafsen eine Kirche in der Kirche bilden soll-
te, weshalb es auch geheim gehalten wurde. Der offizielle Ritus der mormonischen Kirche
hingegen orientierte sich am allgemeinen Ritus der protestantisch - puritanischen Kirchen,
in denen Wort und Sakrament das Zentrum bildeten. Allerdings dominierte nicht das Wort
an sich also die Heilige Schrift den Gottesdienst, sondern die Predigt, deren mehrere wie im
presbyterianischen Ritus, den Smith gewohnt war, einander ablosten. Das Abendmahl wur-
de, anders als in den sonstigen protestantischen Denominationen, an jedem Sonntag gefeiert,
erst mit Brot und Wein, als das Verbot von Alkohol verkiindet wurde, mit Brot (einfachem
Weizenbrot, keine Hostien) und Wasser. Das alles konnte und kann ein Biirger der Staaten
ohne weiteres tolerieren, es greift nicht in seinen Lebenskreislauf ein. Was er nicht tolerieren
konnte, war die aggressive Art und Weise in der die neue Religion ihre Mission trieb und
sich dabei bei den anderen Denominationen unbeliebt machte und zudem: sie hatte Erfolg,
weil sie einfach, dem Volksglauben entsprechend und zudem eine Religion der Sithne war
und die hatten viele Einwohner eines Staates in dem oft noch das Faustrecht regierte, bitter
notig. Allerdings bedeutete diese Siihne auch, dass sie die Vergeltung einschloss und so
wurden die mormonischen Gemeinden zu einem Stein des Anstofles und zu einer Gefahr fiir
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den biirgerlichen Frieden, der sich gerade auch im lindlichen Osten auszubreiten begann. So
legte man ihnen denn nahe, wenn sie schon so leben wollten wie sie lebten, es doch wenigs-
tens nicht bei ihnen zu tun und man legte es ihnen nachdrticklich nahe. Erst drangte man sie
an den Rand der besiedelten Territorien und als diese sich mit Siedlern zu fiillen begannen,
drangte man sie weiter tiber die Grenzlinie Mississippi - Missouri hinaus, gen Westens2. Eine
religiose Verfolgung - ja, in gewisser Weise war sie das schon und sie besagte, was ich be-
reits am Beginn des Kapitels ansprach: die Biirger der Vereinigten Staaten, damals weifs und
europdisch gepragt, wenn auch zum Teil etwas verwildert®3, wollten keine National- oder
gar Staatsreligion, sie wollten als Individuen ihr Christentum auch individuell leben kénnen.
Der Mormonismus aber war durch und durch hierarchisch gegliedert in ihm gab es keine
Freiheiten aufler fiir die Leitung, vielmehr gab es eine Art allwissenden und unfehlbaren
Papst, der die Glaubensnormen und auch die Lebensnormen alle Tage neu festlegte. Die
Kampagnenkultur, die die Mormonen da entwickelten war zwar im Grund typisch amerika-
nisch, aber das wussten die Amerikaner selbst noch nicht, sie hielten sich fiir Individualisten.
Sie halten sich nach wie vor dafiir, gerade wenn und indem sie ausgedehnten Kampagnen
folgen, denn, wie gesagt, der Amerikaner ist mehr noch als andere Ethnien, ein Gemein-
schaftswesen, das dem fatalen Selbstirrtum unterliegt, alles individuell zu betrachten.

POTENZIALE

Das Christentum unserer Tage steht an einem Scheideweg mit den folgenden Optio-
nen: wenn es sich fiir die Bewahrung seines geistigen Besitzstandes entscheidet, wird es
zweifellos noch eine Weile bestehen, aber es muss die Hoffnung aufgeben, zu den Kriften zu
gehoren, welche die Entwicklung der Menschheit vorantreiben. Elemente wie der christliche
Fundamentalismus lassen heute schon erahnen, wohin das Christentum, und zwar aller
Konfessionen, auf diesem Wege gelangen wird. Wenn es sich indes fiir Offenheit und be-
wusste Verflechtung mit den sdkularen Kriften der Menschheit entscheidet, wird es institu-
tionell mit Sicherheit untergehen und zwar ebenfalls in allen Konfessionen gleichermafien.
Fiir die Wahl dieser Optionen ist aber nicht entscheidend, ob und inwiefern das Christentum
die Lehre Jesu widerspiegelt, denn das hat es von allem Anfang an nicht getan. Dennoch hat
es gut zweitausend Jahre lang Bestand gehabt und wenn es sich so entscheidet wie es den
Anschein hat, wird es ohne allen Zweifel auch noch einmal tausend Jahre Bestand haben
konnen, ehe es an seinem eigenen Formalismus zugrunde geht.

Dabei erhebt sich die Frage, ob das Christentum tiberhaupt reformfahig ist. Sie lasst
sich so beantworten: grundsatzlich ist es das nicht, jede ernst gemeinte Reform tastet, griind-
lich betrieben, die Glaubensgrundlagen des Christentums an, denn Jesus war nicht der Mes-
sias, hat sich selbst auch nie so genannt, war nicht der fleischgewordene Jahwe, lehrte nicht
die Evangelien, griindete keine Gemeinschaft, starb nicht am Kreuz, erstand nicht von den
Toten und fuhr auch nicht gen Himmel. Er war ein Weisheitslehrer, darin allenfalls dem
Buddha vergleichbar, dessen Ruhm in seiner Gedankenwelt besteht, die fortlebt, weil sie
richtig ist - aber christlich ist sie eben nicht. Im Detail ist sie das wohl. Man kann dartiber
diskutieren, ob die allen Konfessionen gemeinsamen Sakramente nicht auch gegenseitig an-
erkannt werden sollten, man kann dariiber diskutieren, ob die Christenheit es iiberlebt,

82 Man vergebe es mir, dass ich mich hier nicht weiter mit Einzelheiten aufhalte, denn das hiefle, dieser
Religion zu viel Ehre anzutun, die sie im Grofien und Ganzen nicht verdient, denn sie ist zumeist ultrakonserva-
tiv in ihren Ansichten und reaktiondr in ihrer hierarchischen Konzeption.

83 Allerdings waren die Vereinigten Staaten auch als Kolonie Englands niemals das, was spéter Australi-
en werden sollte - eine genuin aus Menschen mit krimineller Vergangenheit entstandene Gesellschaft. Die meis-
ten kriminellen Elemente entstanden vielmehr erst aus der Masse der Kolonisten selbst heraus.
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wenn Frauen in den Klerus Einzug halten (ich sage, sie tiberlebt das ohne Probleme) man
kann dartiber diskutieren, ob Homosexuelle in der Christenheit willkommen sind - sie sind
es seit den Tagen des Apostels Paulus und es wird Zeit, dass die Christen in dieser Bezie-
hung mal aufwachen. Man kann dartiber diskutieren, ob man Geschiedene zum Abendmahl
zuldsst wobei diese Diskussion rein akademisch und eigentlich tiberfliissig ist, denn in den
Anfangen der Christenheit war das kein Thema. Man kann und man muss unbedingt darii-
ber diskutieren, ob der Pflichtzolibat konstitutiv fiir den Bestand der katholischen Christen-
heit ist, denn er tragt nicht wenig zum Pfarrermangel in den Gemeinden bei. Man kann da-
riiber diskutieren, ob das Abendmahl mit Wein oder Wasser oder Traubensaft gefeiert wer-
den soll, das ist vollig unwichtig, man kann dariiber diskutieren, ob ein Geistlicher eine be-
sondere Tracht tragen solle oder nicht, auch das ist eigentlich zu vernachldssigen, streng ge-
nommen muss ein solcher auch weder ein Studium absolviert noch eine Weihe erhalten ha-
ben, wie das Beispiel ungezahlter vitaler Denominationen zeigt. Man kann dartiber reden, ob
man die Kinder oder nur die Erwachsenen tauft, wenn man unbedingt etwas zu tun haben
will, die Vorgabe des Neuen Testaments ist hingegen eindeutig: wer da glaubt und getauft
wird, steht da also erst kommt der Glaube, dann die Taufe. Man kann tiber die , Geisttaufe”
rdsonieren, da sie ohnehin nichts mit dem zu tun hat, was damit gemeint ist. Man kann tiber
die Neubelebung des charismatischen Elements reden, da die Christenheit damit eh nichts
Rechtes anfangen kann und also nur damit herum spielt, geistige Heilungen und Erweckun-
gen inklusive. Uber die Heiligkeit kann man reden, da sie ohnehin nicht existiert aufler in
dem Kopfen der Frommen. Also stehen, da man fast tiber alles, was Christentum ausmacht
reden kann, die Chancen fiir eine Weltkirche gar nicht schlecht, es bedarf meist nur des gu-
ten Willens. Allerdings ist eine solche Weltkirche dann wohl nicht gleichzusetzen mit einer
Weltmacht, von der so scheint es zumindest, die rémische Kirche noch immer traumt, ob-
gleich sie lingst Weltkirche und nicht Weltmacht ist, denn ihre Klientel besteht zu achtzig
Prozent aus den Armen dieser Erde und es wire schén, wenn sie dem endlich auch einmal
anders Rechnung tragen wiirde als nur indem sie ihren Papst rund um den Globus reisen
lasst. Es tite not, dass im ndachsten Konklave, das vielleicht schon nahe bevorsteht, ein Papst
aus der Dritten Welt gewéahlt wiirde. Kandidaten sind genug vorhanden. Auf der anderen
Seite tdte es not, dass das , evangelische” Element im Konzert der reformatorischen Kirchen
wieder die Oberhand tiber das kalvinistische erlangt, denn dieses Element fragt nach der
Wohlfahrt des Menschen an sich und nicht nach seinen geschiftlichen Erfolgen, es kennt
keine Pradestination, daftir aber die Gnade, die dem Unwiirdigen stets zuteilwird, falls er
denn erkennt, dass er unwiirdig ist, was im Kalvinismus eben nur sehr begrenzt$* sein kann.
Es tdte not, dass auch die orthodoxen Kirchen erkennen, dass sie theologisches Potenzial
haben und dass sie nicht untergehen, wenn sie ihre Verbindung mit der jeweils herrschen-
den Klasse 16sen, falls sie sich denn dazu entschliefsen konnten innovativ statt nur konserva-
tiv zu sein.

Nur eines ist klar und muss klar bleiben: zu tief darf die Quellenforschung im Chris-
tentum nicht gehen, sonst endet sie in dessen Selbstauflosung. Die diversen Spekulationen
darf das Christentum beruhigt beiseite tun, sie treffen nicht den Kern, meist nicht einmal den
Rand. Solche , Verbesserungen” hat es gegeben, seit Simon seine Glaubensgemeinschaft
grindete und es wird sie weiterhin tiberall geben, sie ist Ausdruck dessen, dass kein indivi-
duelles Konzept gut genug ist, allen Wechselfdllen der Entwicklung des Menschenge-
schlechts zu entsprechen und nur wenige Grundsitze ihre Giltigkeit behalten kénnen, wo-
von das Christentum, ich sage es redlich, sich derzeit einen grofien Anteil erarbeitet hat und
den sollte es behalten diirfen. Das Christentum ist im tiefsten Sinne menschlich, es stellt nicht
die Leistung in den Vordergrund, sondern die Absicht, nicht die gute Tat, sondern den guten
Willen und empfiehlt alles tibrige der Gnade seines Gottes. Es beharrt nicht auf der Forde-

84 und zwar begrenzt auf die Erfolglosen..
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rung nach Vollkommenbheit, sondern nimmt den Menschen wie er ist, hilt sich auch nicht an
Augerlichkeiten auf, sondern ,sieht das Herz an” und so sollte es eigentlich {iberall sein.
Damit hat es ein sehr brauchbares Potenzial, das freilich auch stets von allerhand Unfug und
geistigem Unkraut frei gehalten werden muss, da es schnell, wir sehen es an der amerikani-
schen Version des Christentums, verwildert und das kréftig innovativ begossen werden
muss, denn es vertrocknet ebenso rasch, wie der Weg der orthodoxen Kirchen zeigt. Aber es
verweht auch rasch, es muss immer wieder mit Besinnung auf den Kern des Glaubens, den
Katholiken und Orthodoxe hiiten, wie ein Damm befestigt werden.

Freilich wird eine solche Kirche nicht mehr diskret oder offen in Firmen investieren
konnen, die ihr nicht gehoren, sie wird keine Wirtschaftsmacht mehr sein - aber sie wird sich
erhalten, weil sie ja, von ihren kalvinistischen Wurzeln auf, niemandem den Erfolg miss-
gonnt, also auch dem christlichen Nachsten nicht. Ihre Geistlichen, die Verwalter der Sakra-
mente, werden nicht mehr Beamte sein, aber das sind sie ja schon weithin nicht mehr und es
geht auch. Und wenn es nicht mehr geht, wenn die Kirche oder die Gemeinde sie nicht mehr
bezahlen kann, gibt es noch einen Arbeitsmarkt auf dem sie sich umtun konnen. Auch das
machen diverse Freikirchen der neuen Weltkirche bereits vor. Vielleicht wird die Leitung
einer solchen Weltkirche - und die braucht sie wenigstens verwaltungstechnisch, wenn auch
nur bedingt der Lehre wegen - sogar der gute, alte Vatikan sein, wer weif3. Da wir ihn schon
haben, warum sollten wir etwas noch einmal erfinden85? Freilich - bittere Pille fiir unsern
Benedikt, der sich das schon ungefdhr so ausrechnet - ein Papst wird in dieser Kirche ent-
behrlich sein und die Nachfolge Petri wird ihr Ende finden - aber sind nicht alle Christen,
gleich in welcher Kirche sie leben, solche Nachfolger eines Mannes, der Simon hiefst und in
den Tagen des Kaisers Augustus lebte und Schiiler war eines Mannes, der Jesus hiefS und
zum Christus wurde?

ISCHMAEL

ARABIEN

Im siebenten Jahrhundert unserer Zeitrechnung zieht mitten in der arabischen Halb-
insel, einem weiten Wiistengebiet, das von einigen eher lokalen Handelsstraien durchzogen
wird, ein Mann von einer Stadt in eine andere. Genau geschieht das im Jahre 622 unserer
Zeitrechnung. Zehn Jahre spiter stirbt der Mann an einer nicht genau definierten Krankheit
und hinterldsst einmal riesige Reichtiimer, zum zweiten einen arabischen Staat, zum dritten
aber als sein wichtigstes Vermichtnis, eine Weltreligion.

Als dieser Mann geboren wurde, sah es aber ganz und gar nicht danach aus, als sollte
so etwas jemals geschehen. Arabien war, nach wechselvollen Schicksalen, dem neupersi-
schen Reich anheimgefallen und wihrend es um den Besitz seiner Stammgebiete stets in
Zwistigkeiten mit der anderen Weltmacht, den Romern, verstrickt war, dimpelte das Leben
in Arabien und seinen Wiisten ruhig vor sich hin. Sandstiirme und Sturzbachregen waren
das Schlimmste, worauf sich ein Araber in dieser Zeit gefasst machen musste. Beides wurde
ndmlich seinen Herden und Dattelplantagen gefdhrlich und nicht alle Regionen Arabiens
waren wiist, es gab auch ausgedehnte Oasengebiete in denen Gerste und Gemiise gediehen.

85 So reich wie zu den Zeiten als der Petersdom erbaut wurde, wird die Kirche nie mehr werden, also
lassen wir doch den Dom in der Vatikanstadt. Es werden tiberhaupt viele Kirchen und vor allem die grofsen,
sonst dem Staat zwecks Denkmalpflege zu iibergeben sein oder mochte jemand, dass Spielcasinos in den Koélner
Dom und Hotels ins StrafSburger Miinster eingebaut werden? Dass der Veitsdom in Prag ein Einkaufscenter und
der Wiener Stefansdom ein Vergntigungspark anstelle des Praters wird? Fiir andere, kiinstlerisch weniger wert-
volle Kirchen wie die neugotischen Serienfabrikationen kann ich mir das aber im Gegenzug sehr gut vorstellen.



134

Es war eine Katastrophe, wenn Wind und Regen die Ackerbauflichen zerstorten und die
Ernte unter Schlamm begruben. Zum Gliick aber kam das nur selten vor.

Da das Gebiet an Persien gefallen war, befassten die Perser sich kurzzeitig auch mit
ihm, legten, wo es sich lohnte, ihre Bewdsserungssysteme an und versahen das grofite der
Oasennester mit einem kleinen Feuertempel - dann zogen sie sich wieder zuriick und tiber-
lielen das unwirtliche Gebiet sich selber und den wenigen Beduinenstammen, die gelernt
hatten, in und mit der Wiiste zu leben. Vielleicht gab es im fernen Persepolis einen Gouver-
neur dieses Gebietes, aber die Araber bekamen ihn nie zu Gesicht. Herren des Landes und
seiner Menschen blieben die Scheichs und Emire, die Sippenhdupter, die in der Leitung der
Stamme sich abwechselten - tibrigens geschah das meist, wenn auch nicht immer, friedlich.

Die religiosen Vorstellungen in Arabien entsprachen seiner Bevolkerungsstruktur. Es
waren Stammesreligionen, um einen Fetisch gruppiert, der alles sein konnte: ein rostiges
Schwert, das irgendwo liegengeblieben war, ein seltsam geformter Stein, aber auch das
Bruchstiick einer Skulptur oder schlicht ein Klumpen Meteoreisen. Das war dann der
Hauptgott, der vom Himmel oder aus der Erde gestiegen war, gleichviel, und er herrschte
tiber eine Vielzahl von Sippen- und Familiengotzen, die von gleicher Beschaffenheit waren
und sich ihm - meist widerwillig - unterwarfen, weil er die Mehrheit der Clans seines
Stammes hinter sich versammelt hatte. Untereinander trieben sie Handel und Wandel, wa-
ren, wo es anging, auch Hirten von Kamel- und Ziegenherden, waren, wo es genug Wasser
gab, auch mal Bauern. Wo Bauern lebten wie im klimatisch begtinstigteren Jemen, entstan-
den auch stabile Reiche, die weitere Landstriche okkupierten. So okkupierte das Reich der
Himjaren im jemenitischen Bergland weitere Wiistengebiete nordlich und nordwestlich sei-
nes Kernterritoriums. Das Himjarenreich brach im sechsten Jahrhundert unserer Zeitrech-
nung allerdings wieder zusammen$¢ und wurde durch das athiopische Reich von Aksum
abgelost, das nun den Stiden der arabischen Halbinsel beherrschte und damit die lteste
Handelsroute der Welt, die Weihrauchstrafle, kontrollierte, auf der Waren an der Kiiste ent-